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บทคดัย่อ 

 การวจิยันี้มวีตัถุประสงค์เพื่อศกึษาตวัแบบที่เหมาะสมและเพื่อเปรยีบเทียบตวัแบบส าหรบัการ
พยากรณ์ราคาข้าวหอมมะลิ 105  ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาคือ ข้อมูลรายเดือนราคาข้าวหอมมะลิ 105 
ตัง้แต่เดอืนมกราคม พ.ศ.2540 ถึงเดอืนธนัวาคม พ.ศ.2558 รวม 18 ปี (หรอื 216 เดอืน) ซึ่งเกบ็รวบรวม
โดยส านักงานเศรษฐกจิการเกษตร ศกึษาตวัแบบการพยากรณ์โดยวธิีการปรบัให้เรยีบแบบเอกซ์โปเนน
เชียลซ ้าสองครัง้ และวิธีบ็อกซ์และเจนกินส์ และเปรียบเทียบตัวแบบส าหรบัการพยากรณ์โดยใช้ค่า
คลาดเคลื่อนก าลังสองเฉลี่ย (MSE) น้อยที่สุด ผลการศกึษาพบว่า วิธีการพยากรณ์ที่เหมาะสมที่สุดคือ 
วธิบีอ็กซ์และเจนกนิส ์ซึง่ไดต้วัแบบพยากรณ์ คอื ARIMA (1,1,2)  
 
ค าส าคญั: การพยากรณ์ ราคาขา้ว เอกซ์โปเนนเชยีลซ ้าสองครัง้ บอ็กซ์และเจนกนิส ์
 

Abstract 
This research aims to study the appropriate forecasting models and to compare the 

models for predicting the price of Thai jasmine rice 105. The data within this study are the 
monthly price of Thai jasmine rice 105 collected from January 1997 to December 2015, in total of  
18 years (or 216 months). Data were collected by the Office of Agricultural Economics. 
Forecasting model with double exponential smoothing methods and Box-Jenkins methods were 
studied and compared the fitness of these models by using the minimal mean square error 
(MSE). The results showed that the most appropriate forecasting model is Box-Jenkins methods 
with the model ARIMA (1,1,2). 
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วารสารวชิาการวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีมหาวทิยาลยัราชภฎันครสวรรค ์ปีที่ 8 ฉบบัที่ 8 มกราคม 2559-ธนัวาคม 2559 

บทน า 
 ประเทศไทยมกีารปลูกขา้วมาอย่างชา้นาน และผลผลิตขา้วในประเทศกไ็ดผ้ลดมีาโดยตลอดและ
มปีรมิาณมากเพียงพอต่อการบรโิภคภายในประเทศและการส่งออกไปยงัต่างประเทศ การปลูกขา้วใน
ประเทศไทย คงมเีพยีงขา้วเมลด็ป้อมทีพ่บมากในภาคเหนือและภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ขณะทีข่า้วเมล็ด
ยาว พบมากในภาคกลางและภาคใต้ทีม่คีวามอุดมสมบรูณ์มากทีสุ่ดภาคตะวนัออกเฉียงเหนือมพีื้นที่ปลูก
ขา้ว คดิเป็น 45% ของพื้นที่เพาะปลูกทัง้ประเทศ ส่วนใหญ่ปลูกขา้วหอมมะล ิ105 ซึ่งเป็นขา้วคุณภาพดี
ทีส่ดุของโลก ขา้วทีป่ลูกในพื้นทีแ่ถบนี้จงึมกัปลูกไวเ้พื่อขาย รองลงมาคอื ภาคกลางและภาคเหนือ ทีพ่ื้นที่
เพาะปลูกเท่ากนัประมาณ 25% ขา้วที่ไดร้บัความนิยมในการบรโิภคมากที่สุดชนิดหนึ่งกค็อืขา้วหอมมะล ิ
ซึ่งเป็นพนัธุ์ขา้วที่ไดถ้ือก าเนิดขึ้นในประเทศไทย มจีุดเด่นคอืเมล็ดมคีุณภาพด ีใส และมกีลิ่นหอมคล้าย
ใบเตย เวลารบัประทานจะมคีวามนุ่มและหอมอร่อยมากกว่าขา้วทัว่ไป ข้าวหอมมะลิมอียู่ดว้ยกนัหลาย
พนัธุ์ ทีไ่ดร้บัความนิยมมากและเป็นทีรู่จ้กัอย่างแพรห่ลายอกีพนัธุ์หนึ่งกค็อืขา้วขาวหอมมะล ิ 105  

การส่งออกขา้วหอมมะลิของไทย มกีารปรบัลดลงอย่างต่อเนื่องจาก 1.66 ล้านตนั เมื่อปี พ.ศ. 
2553 เหลือเพียง 1.39 ล้านต้น ปี พ.ศ. 2557 ขณะที่สถานการณ์การส่งออกขา้วของประเทศคู่แข่งขา้ว
หอมมะลสิ าคญั เช่น กมัพูชา กลบัมปีรมิาณการสง่ออกเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่องจากปี พ.ศ.2554 ที่มตีวัเลข 
201,899 ตัน เพิ่มเป็น 387,061 ตัน หากเปรยีบเทียบราคาส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยและคู่แข่งในปี 
พ.ศ. 2558 พบว่า ราคาขา้วโดยเฉลี่ยของทุกประเทศลดลง แต่ขา้วหอมมะลิของไทยมรีาคาที่สูงที่สุดคอื 
ขา้วหอมมะลิ (ความบรสิุทธิ ์92%) 845 - 855 เหรยีญสหรฐัต่อตัน ขา้วหอมมะลิเวียดนาม 470 - 480 
เหรยีญสหรฐัต่อตนั ขา้วหอมมะลิกมัพูชา 815 - 825 เหรยีญสหรฐัต่อตนั (ประชาชาติธุรกจิ เศรษฐกจิใน
ประเทศ, 2558) 

ปญัหาของราคาขา้วเกดิจากหลายสาเหตุ ปญัหาดา้นตน้ทุนการผลติและผลผลติต่อไรซ่ึ่งต้นทุน
การผลิตต่อไร่สูงแต่ผลผลิตต่อไร่ต ่า ระบบชลประทานในพื้นที่เพาะปลูกมจี ากดั ราคาส่งออกขา้วไทยสูง
กวา่ประเทศเพื่อนบา้น ปจัจุบนัรฐับาลตอ้งจ าน าขา้วหอมมะลิในราคาสูงเพื่อชว่ยเหลอืเกษตรกรทีป่ลูกขา้ว
หอมมะลใิหอ้ยู่ได ้จึงจ าน าสงูกวา่ขา้วชนิดอื่นๆ ขณะเดยีวกนักท็ าให้เกดิปญัหาการปลอมปนขา้ว เพราะมี
ผูน้ าเขา้บางสว่นสัง่ซื้อขา้วหอมมะลจิากไทยไป แลว้น าไปผสมในต่างประเทศ เพื่อให้ไดร้ะดบัราคาต ่าขาย
และอา้งวา่เป็นขา้วหอมมะลจิากไทย ซึง่สรา้งผลเสยีต่อภาพลกัษณ์การสง่ออกขา้วหอมมะลไิทย ดงันัน้การ
พยากรณ์โดยใช้ดชันีราคาจึงสามารถช่วยท าให้ประเมนิราคาสนิคา้ในอนาคตไดก้ารศกึษาแนวโน้มและ
พยากรณ์ราคาข้าวในประเทศไทยจึงมีความจ าเป็นอย่างมาก เพื่อที่จะน าผลการศึกษาที่ได้จากการ
พยากรณ์มาเป็นแนวทางในการตดัสนิใจส าหรบัผูผ้ลติและผูส้ง่ออก ในการวางแผนการผลติและการสง่ออก
ใหม้ปีระสทิธภิาพดยีิง่ขึน้และสอดคลอ้งกบัความตอ้งการของตลาด   

พรหมภรณ์ แสงภทัรเนตร (2548) ศกึษาการพยากรณ์ราคาขา้ว โดยสรา้งตวัแบบพยากรณ์ที่
เหมาะสมที่สุดส าหรบัราคาขา้ว วเิคราะห์แนวโน้มของราคาขา้ว และพยากรณ์ราคาขา้วในอนาคต ดว้ย
วิธีการแยกส่วนประกอบ (Decomposition Method) วิธีการปรับให้ เรียบแบบเอกซ์ โปเนนเชียล 
(Exponential smoothing)  วิธีของวินเตอร์ (Winter) วิธีบ็อกซ์และเจนกินส์ (Box-Jenkins)  จากการ
เปรยีบเทียบวธิีพยากรณ์ทัง้ 4 วธิีพบวา่ วธิีแยกองค์ประกอบเหมาะกบัการพยากรณ์ราคาขา้วเปลือกเจ้า
นาปี 5%, 15%, 25% และหอมมะลิ สว่นวธิบีอ็กซ์และเจนกนิส ์เหมาะกบัการพยากรณ์ราคาขา้วเปลอืกเจ้า
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นาปี 10%  ศริินภา จัน๋โปแว่น (2554) ศึกษาการพยากรณ์ราคาข้าวแบบรายเดือน โดยใช้เทคนิคการ
พยากรณ์อนุกรมเวลาด้วยวธิีการพยากรณ์โดยการปรบัให้เรยีบ (Smoothing Method) ซึ่งไดแ้ก่ วธิีการ
ปรบัให้เรียบชัน้เดียว (Single Exponential smoothing)  วิธีปรบัให้เรยีบสองชัน้ (Double Exponential 
smoothing) และวธิีปรบัให้เรยีบสามชัน้(Exponential smoothing) พบว่าตวัแบบ วธิีปรบัให้เรยีบสามชัน้
(Exponential smoothing) จะเหมาะสมกบัการพยากรณ์ที่สุด โดยราคาส่งออกขา้วที่ไดจ้ากการพยากรณ์
ตามตวัแบบพยากรณ์ ในชว่งปี 2555-2559 คาดวา่มแีนวโน้มเพิม่ขึน้อย่างต่อเนื่อง   

พงพิพัฒน์ คนอยู่ (2555) ศกึษาการสรา้งตัวแบบพยากรณ์ที่ของราคาขา้วเปลือกเจ้านาปีชนิด 
5% ดว้ยวธิีของบ็อกซ์และเจนกินส์ น าขอ้มูลเดอืนมกราคม พ.ศ. 2548 ถึงเดือนกนัยายน พ.ศ. 2555 
พบวา่ตวัแบบทีเ่หมาะสมคอืตวัแบบ ARIMA (0,1,1)  

เพื่อใหไ้ดต้วัแบบทีเ่หมาะสมส าหรบัการพยากรณ์ราคาขา้วในประเทศไทยและสามารถน าแนวคดิ
ในการหาตวัแบบของการพยากรณ์ไปใช้ในการพยากรณ์ราคาข้าวพันธุ์อื่นได้  เพื่อเป็นแนวทางในการ
ตดัสินใจส าหรบัผูผ้ลิตและผูส้่งออกขา้วในประเทศ ผู้วจิยัจึงน าขอ้มูลราคาข้าวหอมมะลิ 105 รายเดอืน 
ระหว่างเดอืนมกราคม พ.ศ. 2540 ถึงเดอืนธนัวาคม พ.ศ. 2558 ซึ่งเกบ็รวบรวมโดยส านักงานเศรษฐกจิ
การเกษตร (2559) การวิเคราะห์ข้อมูลจะแบ่งข้อมูลเป็น 2 ส่วนดงันี้  ส่วนที่ 1 ข้อมูลเฉลี่ยรายเดือน 
ระหวา่งเดอืนมกราคม พ.ศ.2540  -  ธนัวาคม พ.ศ.2557 รวมทัง้สิน้ 204 เดอืน เพื่อหาตวัแบบทีเ่หมาะสม  
และขอ้มลูสว่นที ่2 ขอ้มลูเฉลีย่รายเดอืน ระหวา่งเดอืนมกราคม - ธนัวาคม พ.ศ.2558 รวมทัง้สิน้ 12 เดอืน  

จากขอ้มลูดงักล่าวพบวา่มกีารเปลี่ยนแปลงตามฤดกูาลซึง่เป็นสว่นประกอบหนึ่งของอนุกรมเวลา
ที่ส าคัญ  ผู้วิจ ัยจึงสนใจการพยากรณ์ ราคาข้าวหอมมะลิ 105 โดยวิธีปรบัให้เรียบสองชัน้ (Double 
Exponential smoothing) ซึ่งเหมาะส าหรบัอนุกรมเวลาที่มคี่าเฉลี่ยเปลี่ยนแปลงไปตามเวลา ในลกัษณะ
เชงิเสน้ของเวลา นอกจากนี้อกีวธิีทีเ่ป็นที่นิยมในปจัจุบนัคอื วธิบีอ็กซ์และเจนกนิส ์(Box-Jenkins)  ซึง่เป็น
การพยากรณ์โดยอาศยัแนวคิดที่ว่าอนุกรมเวลาที่พิจารณาอาจมีลักษณะของสหสัมพันธ์ในตัวเอง 
(autocorrelation) และสหสมัพนัธ์ในตวัเองบางส่วน (partial autocorrelation) ท าการเปรยีบเทียบตวัแบบ
ส าหรบัการพยากรณ์โดยใชค้่าคลาดเคลื่อนก าลงัสองเฉลี่ย (Mean Square Error, MSE) น้อยที่สุด  โดย
ท าการตรวจสอบความเหมาะสมของตวัแบบทีร่ะดบันยัส าคญั 0.05    
 

การวิเคราะห์ข้อมลู 

วิธีการปรบัให้เรียบแบบเอกซ์โปเนนเชียลซ า้สองคร ัง้ (Double Exponential Smoothing) 
 ผูว้จิยัไดท้ าการศกึษาวธิกีารวเิคราะห์อนุกรมเวลาโดยวธิีการปรบัให้เรยีบแบบเอกซ์โปเนนเชยีล
ซ ้าสองครัง้ (มุกดา แมน้มนิทร์, 2549) สรปุไดด้งันี้  ในกรณีที่อนุกรมเวลามคี่าเฉลี่ยเป็นฟงัก์ชนัเชงิเส้น
ของเวลา นัน้คอือนุกรมเวลามแีนวโน้มเป็นส่วนประกอบ ตวัแบบที่เหมาะสมในการพยากรณ์ คอืตวัแบบ
แนวเชงิเสน้หรอืแนวโน้มเชงิเสน้หรอืตวัแบบถดถอยอย่างง่าย 
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เมือ่   n jZ  แทน ฟงักช์นัของคา่สงัเกตในอดตีและตวัแปรสุม่อสิระ 

 0   แทน ระยะตดัแกน 
 1   แทน ความชนัของแนวโน้ม และอาจเรยีกสัน้ๆวา่ แนวโน้ม  
 n ja  แทน ตวัแปรสุม่อสิระทีอ่าจแสดงความคลาดเคลื่อนหรอืการรบกวนสุม่ 

ในกรณีที่แนวโน้มเชงิเส้นเปลี่ยนค่าไปหรอืมคี่าคงที่เฉพาะแห่ง เราอาจประมาณ 0 และ 1

โดยใชว้ธิ ีDiscounted least squares  โดยทีเ่มือ่ n มาก ไดค้า่ประมาณทีเ่วลา n ใดๆ ดงันี้  
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เมือ่     ˆ ( )nZ  แทน คา่พยากรณ์ของคา่สงัเกตในอนาคตทีเ่วลา n   

 ˆ
0   แทน คา่ประมาณของระยะตดัแกน 

 1̂   แทน คา่ประมาณของความชนัของแนวโน้ม  
 nS  แทน การแปรผนัตามฤดกูาล 
   แทน คา่คงทีป่รบัระดบัของขอ้มลู มคีา่ระหวา่ง 0 ถงึ 1 

การเริม่ต้นของวธิีการปรบัให้เรยีบแบบเอกซ์โปเนนเชยีลซ ้าสองครัง้  ตอ้งการคา่เริม่ตน้ของการ
ประมาณคา่คอื 

ก าหนดให ้ 


 


 


[1]
0 1
ˆ ˆ(0) (0)

1nS                                                           (3) 

                       


 


 


[ 2 ]
0 1
ˆ ˆ(0) 2 (0)

1nS                                                              (4) 

 
 วิธีบอ็กซ์และเจนกินส์ (Box-Jenkins Method)  

การพยากรณ์โดยใช้ตัวแบบ ARIMA เป็นการพยากรณ์โดยใช้แนวคิดที่ว่า อนุกรมเวลาที่
พจิารณาอาจอธบิายไดด้ว้ยตวัแบบสโตแคสตคิ (Stochastic model) ซึง่มลีกัษณะของสหสมัพนัธ์ในตวัเอง 
(Autocorrelation) และสหสมัพนัธ์ในตวัเองบางส่วน (Partial Autocorrelation) แตกต่างกนัไปเมื่อตวัแบบ
แตกต่างกนั ซึง่วธินีี้ตวัแบบทีเ่ป็นไปไดอ้าจมมีากกว่า 1 ตวัแบบ จงึจ าเป็นต้องมขี ัน้ตอนของการตรวจสอบ 
เพื่อให้ไดต้วัแบบทีเ่หมาะสมส าหรบัใชใ้นการพยากรณ์ต่อไป (มกุดา แมน้มนิทร,์ 2549) รปูแบบทัว่ไปของ

วธิบีอ็กซ์และเจนกนิส ์คอื ( , , )( , , ) sARIMA p d q P D Q ในรปูแบบของสญัลกัษณ์ถอยกลบัเป็นดงันี้ 
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1 1 1 1(1 .... )(1 .... )(1 ) (1 ) (1 .... )(1 ... )                 P s Ps d D q s Qs
P P t q Q tB B B B B L Z B B B B a  

 
โดยที ่   1(1 .... )   P

PB B    แทน การถดถอยดว้ยตวัเองแบบไมม่ฤีดกูาล ( )AR p  
 1(1 .... )  s Ps

PB B  แทน การถดถอยดว้ยตวัเองแบบมฤีดูกาล ( )AR P  
(1 )dB    แทน อนัดบัของผลต่างแบบไมม่ฤีดูกาล 
(1 )DL    แทน อนัดบัของผลต่างแบบมฤีดกูาล 

1(1 .... )   q
qB B   แทน คา่เฉลีย่เคลื่อนทีแ่บบไมม่ฤีดกูาล ( )MA q  

1(1 ... )  s Qs
QB B  แทน คา่เฉลีย่เคลื่อนทีแ่บบมฤีดูกาล ( )MA Q  

tZ    แทน อนุกรมเวลา ณ เวลา t  

ta    แทน ความคลาดเคลื่อน ณ เวลา t  
 
ในปญัหาจริงมีอนุกรมเวลามากมายที่ใช้ในการพยากรณ์ซึ่งอธิบายได้ด้วยตัวแบบดังกล่าว        

ทีอ่นัดบัต่างๆ ไมเ่กนิ 2 นัน้คอื อนัดบั p, d, q, P, D, Q มคีา่ไมเ่กนิ 2 (มกุดา แมน้มนิทร,์ 2549) 
ข ัน้ตอนของวิธีการหาตัวแบบพยากรณ์ที่เหมาะสมโดยวิธีบ็อกซ์และเจนกินส์  (Box-Jenkins 

Method) ม ี4 ข ัน้ตอน (มกุดา แมน้มนิทร,์ 2549) สรปุไดด้งันี้ 
ข ัน้ตอนที่ 1 การก าหนดตัวแบบ เริ่มด้วยการตรวจสอบว่าข้อมูลอนุกรมเวลามีความคงที ่

(Stationary) หรือไม่  ด้วยการพิจารณาฟ ังก์ช ันสหสัมพันธ์ ในตัว (Autocorrelation function : ACF) 
ฟงัก์ชนัสหสมัพนัธ์ในตวับางส่วน (Partial autocorrelation function : PACF) ในกรณีทีข่อ้มูลอนุกรมเวลา
ไมม่คีวามคงที ่(Stationary) จะตอ้งท าการแปลงขอ้มลูอนุกรมเวลาใหม้คีวามคงที ่(Stationary) โดยการหา
ผลต่าง ฟงักช์นัลอการทิึม หรอืการแปลงดว้ยรากที่สอง เมื่อเกดิความคงที่ (Stationary) ต่อขอ้มูลอนุกรม
เวลาแล้วพจิารณาก าหนดตวัแบบที่เป็นไปไดจ้ากการพิจารณาฟงักช์นัสหสมัพนัธ์ในตวั (Autocorrelation 
function : ACF) ฟงักช์นัสหสมัพนัธ์ในตวับางสว่น (Partial autocorrelation function : PACF) 

ข ัน้ตอนที่ 2 การประมาณค่าพารามิเตอร์ หลังจากระบุตัวแบบที่ใช้ส าหรบัอนุกรมเวลาแล้ว 
จะต้องประมาณค่าพารามิเตอร์ให้เหมาะสมกบัอนุกรมเวลามากที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้โดยใช้วิธี การ 
ประมาณดว้ยก าลงัสองน้อยที่สุด ท าการก าหนดการประมาณค่าพารามเิตอรเ์บื้องต้น หากเกดิปญัหาใน
การประมาณค่า แกไ้ขโดยการใชก้ระบวนการค านวณซ ้าจนกว่าจะไดค้่าประมาณที่ท าให้ผลรวมก าลงัสอง
ของความคลาดเคลื่อนต ่าที่สุด และค่าประมาณค่าที่ไดใ้นตอนสุดท้ายจะไม่แตกต่างไปจากขัน้ตอนก่อน
สดุทา้ยหนึ่งข ัน้ตอนของพารามเิตอรท์ุกตวัทีร่ะดบัความต่างทีย่อมรบัได ้

ข ัน้ตอนที ่3 การทดสอบพารามเิตอรข์องตวัแบบ เพื่อทดสอบว่าตวัแบบทีไ่ดม้านัน้เหมาะสมกบั
อนุกรมเวลาหรือไม่ ถ้าไม่เหมาะสมจะต้องพิจารณาและก าหนดตัวแบบใหม่  ซึ่งการตรวจสอบความ
คลาดเคลื่อนจากตวัแบบแล้วไม่พบเห็นรูปแบบใดๆ คงเหลืออยู่นัน่แสดงว่ารูปแบบดงักล่าวมคีุณสมบตัิ
คล้ายตวัแบบอย่างสุ่ม แต่กระนัน้การค านวณค่าคงเหลือไมส่ามารถค านวณโดยตรงจากตวัแบบ ARIMA 
และเราสามารถหาค่าดงักล่าวไดเ้นื่องจากกระบวนการค านวณดว้ยคอมพิวเตอร์จากการประมาณค่าตัว
แบบ ARIMA การทดสอบสหสมัพนัธ์ภาพรวม คอื การค านวณคา่สมัประสทิธิส์หสมัพนัธ์หลายๆ คา่พรอ้ม
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กนั พิจารณาค่าคงเหลือด้วยการทดสอบภาพรวมของสถิติ  Q ของ Ljung-Box ที่ 12, 24, 36 และ 48 
หน่วยเวลาแรกพบวา่คา่สมัประสทิธิส์หสมัพนัธ์ในตวัไมแ่ตกต่างไปจากค่าศนูย์ในทางสถติิ 

ข ัน้ตอนที่ 4 การพยากรณ์ เมื่อไดต้วัแบบที่ผ่านการทดสอบแล้วว่าเหมาะสม กจ็ะใชต้วัแบบนัน้
เพื่อการพยากรณ์ค่าในอนาคต ซึ่งสมการส าหรบัการพยากรณ์ค่าในอนาคตนี้จะสร้างขึ้นจากตัวแบบที่
เหมาะสมที่สุดเท่านัน้ ซึ่งจะพยากรณ์ล่วงหน้ากีช่่วงเวลาก็ได้แต่ปกติไม่นิยมพยากรณ์ล่วงหน้าหลาย
ชว่งเวลา เพราะจะเกดิความคลาดเคลื่อนสงู ดงันัน้เมือ่ไดค้า่จรงิ ณ ชว่งเวลาถดัไปแลว้ควรน าค่า ณ เวลา
ดงักล่าวไปปรบัสมการพยากรณ์เพื่อหาคา่ทีใ่หค้่าพยากรณ์ทีแ่มน่ย า  

 
การเปรียบเทียบตวัแบบการพยากรณ์ 

 การวดัความคลาดเคลื่อนของการพยากรณ์ทีใ่ชใ้นงานวจิยันี้ พจิารณาจากคา่คลาดเคลื่อนก าลงั
สองเฉลีย่ (Mean Square Error : MSE) 
 

                            




 2

1

(z )
n

tt
t

z
MSE

n
                                                                  (5)  

          
 เมือ่ tz  แทน คา่จรงิ  ณ เวลา t และ  

tz  แทน คา่พยากรณ์  ณ เวลา t 
 

คา่ความคลาดเคลื่อนทีว่ดัไดจ้ากสมการขา้งตน้จะอธบิายไดว้า่ ถ้าความคลาดเคลื่อนสงูแสดงวา่
ตวัแบบพยากรณ์นัน้ใหค้วามผดิพลาดในการพยากรณ์สงู  สว่นตวัแบบใดมคี่าความคลาดเคลื่อนต ่าแสดง
วา่ตวัแบบนัน้ใหค้วามผดิพลาดในการพยากรณ์น้อย 
 
ผลการวิเคราะห์ข้อมลู 
 ขอ้มูลราคาขา้วหอมมะลิ 105 ตัง้แต่เดอืนมกราคม 2540  ถึงเดอืนธนัวาคม 2557 เมื่อพิจารณา
กราฟอนุกรมเวลา พบวา่การเคลื่อนไหวของราคาขา้วมแีนวโน้มและไมม่ฤีดกูาลดงัภาพที ่ 1 
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ภาพท่ี  1 กราฟแสดงราคาขา้วหอมมะล ิ105 เฉลีย่รายเดอืนระหวา่งปี พ.ศ. 2540 – พ.ศ. 2557 

สรา้งตัวแบบการพยากรณ์วธิีปรบัให้เรยีบเอกซ์โปเนนเชียลซ ้าสองครัง้วธิีบอ็กซ์และเจนกินส์
ส าหรบัการพยากรณ์ราคาขา้วโดยการใชโ้ปรแกรมส าเรจ็รปูทางสถิติ SPSS ก าหนดตวัแบบการวเิคราะห์

อนุกรมเวลาด้วยวธิีการปรบัให้เรยีบแบบเอกซ์โปเนนเชยีลซ ้าสองครัง้ดงันี้   0 1
ˆ ˆˆ ( ) ( ) ( )nZ n n   

พบวา่คา่ประมาณของพารามเิตอร์คา่ระดบั ( ) และคา่ความลาดชนั ( ) ที่ท าให้ไดค้า่คลาดเคลื่อนก าลงั
สองเฉลีย่เป็นดงัตารางที ่1  

 
ตารางท่ี 1 คา่ประมาณของพารามเิตอรว์ธิกีารปรบัใหเ้รยีบแบบเอกซ์โปเนนเชยีลซ ้าสองครัง้ 

พารามเิตอร์ คา่ประมาณ S.E. สถติทิดสอบ t p-value 

คา่ระดบั( ) 1.000 0.070 14.284 <0.001 
คา่ความลาดชนั( ) 0.001 0.008 0.119 0.906 

MSE 0.324 
  

จากตารางที่ 1 พบว่าค่าประมาณของพารามเิตอร์ค่าระดบั ( ) เท่ากบั 1.000 เมื่อตรวจสอบ
ความเหมาะสมของพารามเิตอร์พบว่า ค่าสถิตทิดสอบเท่ากบั 14.284 ให้ค่า p-value น้อยกวา่ 0.001 นัน่
คอื พารามเิตอร์ค่าระดบั มคี่าแตกต่างไปจากศูนย์อย่างมนีัยส าคญัทางสถิต ิที่ระดบันัยส าคญั 0.05 และ
คา่พารามเิตอร์ค่าความลาดชนั ( ) เท่ากบั 0.001 เมื่อตรวจสอบความเหมาะสมของพารามเิตอรพ์บว่า 
ค่าสถิติทดสอบเท่ากบั 0.119 ให้ค่า p-value เท่ากบั 0.906 นัน่คอื พารามิเตอร์ค่าความลาดชนัมีค่าไม่
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แตกต่างไปจากศนูย์อย่างมนียัส าคญัทางสถิต ิที่ระดบันัยส าคญั 0.05 แสดงวา่ตวัแบบไมม่คีวามเหมาะสม
ส าหรบัการพยากรณ์ 

เมื่อพิจารณาราคาขา้วหอมมะลิ 105 เฉลี่ยรายเดอืน พบว่าข้อมูลมีแนวโน้ม แต่ค่าเฉลี่ยและ
ความแปรปรวนไม่คงที่และเมื่อน าขอ้มูลไปสรา้งกราฟ ACF และกราฟ PACF ดงัภาพที่ 2 พบว่ากราฟ 
ACF มกีารเคลื่อนไหวแบบเอกซ์โปเนนเชยีล และกราฟ PACF มกีารเคลื่อนไหวไม่คงที ่และกราฟทัง้สอง
ยังเกิดความผิดปกติขึ้น แสดงว่าข้อมูลยังไม่เกิดความคงที่ (Stationary) จึงท าการแปลงข้อมูลด้วย
ลอการทิึม และหาผลต่างอันดบัที่ 1 เพื่อให้ขอ้มูลเกดิความคงที่ (Stationary) ดงัภาพที่ 3 ซึ่ง สามารถ
ก าหนดตวัแบบทีเ่ป็นไปได ้ARIMA (1,1,0) ARIMA (0,1,1) และ ARIMA (1,1,2) 

 

  

ภาพท่ี 2 กราฟ ACF และกราฟ PACF ของราคาขา้วหอมมะล ิ105 รายเดอืน 
 
  

  

ภาพท่ี 3 กราฟ ACF และกราฟ PACF ของราคาขา้วหอมมะล ิ105 ทีท่ าการแปลงขอ้มลู 
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ตารางท่ี 2 คา่ประมาณของพารามเิตอรข์องวธิบีอ็กซ์และเจนกนิสส์ าหรบัการพยากรณ์ราคาขา้ว  

พารามเิตอร์ 
ตวัแบบทีก่ าหนด 

ARIMA (1,1,0) ARIMA (0,1,1) ARIMA (1,1,2) 
AR (1) คา่ประมาณ 0.315 

 - 

0.921 
(

1 ) S.E. 0.066 0.123 

 
สถติทิดสอบ t 4.780 7.471 

  p-value <0.001 <0.001 
MA (1) คา่ประมาณ 

 - 

-0.316 0.621 
(

1 ) S.E. 0.065 0.132 

 
สถติทิดสอบ t -4.830 4.705 

  p-value <0.001 <0.001 
MA (2) คา่ประมาณ 

 -  - 

0.313 
(

2 ) S.E. 0.067 

 
สถติทิดสอบ t 4.679 

  p-value <0.001 
 
จากตารางที่ 2 พบว่าตัวแบบ ARIMA (1,1,0) พารามิเตอร์ AR (1) ค่าประมาณเท่ากบั 0.315 

เมือ่ตรวจสอบความเหมาะสมของพารามเิตอรพ์บว่า คา่สถิตทิดสอบเท่ากบั 4.780 ใหค้า่ p-value น้อยกว่า 
0.001 นัน่คือ พารามเิตอร์ AR (1) มคี่าแตกต่างไปจากศูนย์อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบันัยส าคญั 
0.05 ตัวแบบ ARIMA (0,1,1) พารามิเตอร์ MA (1) ค่าประมาณเท่ากับ-0.316 เมื่อตรวจสอบความ
เหมาะสมของพารามิเตอร์พบว่า ค่าสถิติทดสอบเท่ากบั -4.830 ให้ค่า p-value น้อยกว่า 0.001 นัน่คือ 
พารามเิตอร์ MA (1) มีค่าแตกต่างไปจากศูนย์อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ ที่ระดบันัยส าคญั 0.05 และตัว
แบบ ARIMA (1,1,2) พารามิเตอร์ AR (1), MA (1) และ MA (2) ค่าประมาณเท่ากบั 0.912, 0.621 และ 
0.313 ตามล าดับ เมื่อตรวจสอบความเหมาะสมของพารามิเตอร์พบว่า ค่าสถิติทดสอบเท่ากับ 
7.471,4.705 และ 4.679 ให้ค่า p-value น้อยกว่า 0.001 แสดงว่าพารามิเตอร์ทัง้สามตวัมคี่าแตกต่างไป
จากศนูย์อย่างมนียัส าคญัทางสถติ ิทีร่ะดบันยัส าคญั 0.05 

 
ตารางท่ี 3 สถติทิดสอบความเหมาะสมของตวัแบบวธิบีอ็กซ์และเจนกนิสส์ าหรบัการพยากรณ์ราคาขา้ว 

ตวัแบบ คา่สถติทิดสอบ Q ของ Ljung-Box องศาอสิระ p-value 

ARIMA (1,1,0) 16.985 17 0.455 

ARIMA (0,1,1) 16.756 17 0.471 

ARIMA (1,1,2) 15.710 15 0.402 
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จากตารางที่ 3 พบว่า ค่าสถิติทดสอบ Q ของ Ljung-Box ของตวัแบบ ARIMA (1,1,0) เท่ากบั 
16.985 มคี่า p-value เท่ากบั 0.455 ซึ่งมากกวา่ระดบันัยส าคญั 0.05 นัน่คอืสหสมัพนัธ์ในตวัเท่ากบัศูนย์
หรือตัวแบบมีความเหมาะสมส าหรบัการพยากรณ์ตัวแบบ ARIMA (0,1,1) มีค่าสถิติทดสอบ Q ของ 
Ljung-Box เท่ ากับ  16.756 มีค่า p-value เท่ ากับ  0.471 ซึ่ งมากกว่าระดับนัยส าคัญ  0.05 นั น่ คือ
สหสมัพันธ์ในตัวเท่ากับศูนย์หรือตัวแบบมีความเหมาะสมส าหรบัการพยากรณ์  และตัวแบบ ARIMA 
(1,1,2) มีค่าสถิติทดสอบ Q ของ Ljung-Box เท่ากับ 15.710 มีค่า p-value เท่ากับ 0.402 ซึ่งมากกว่า
ระดบันัยส าคญั 0.05 นัน่คอืสหสมัพนัธ์ในตวัเท่ากบัศนูย์หรอืตวัแบบมคีวามเหมาะสมส าหรบัการพยากรณ์ 
และเมื่อพิจารณากราฟ ACF ของค่าคงเหลือของความคลาดเคลื่อนจากการพยากรณ์ของตัวแบบทัง้       
3 อยู่ในขอบเขตทีช่ว่งความเชือ่ม ัน่ 95% ดงัภาพที ่4 

 

   
ARIMA (1,1,0) ARIMA (0,1,1) ARIMA (1,1,2) 
ภาพท่ี 4 กราฟ ACF ของคา่คงเหลอืของความคลาดเคลื่อนโดยวธิบีอ็กซ์และเจนกนิส์ 

 
เปรยีบเทียบประสทิธภิาพตวัแบบส าหรบัการพยากรณ์ราคาขา้วหอมมะล ิ105 ของวธิ ีบอ็กซ์และ

เจนกนิส์ โดยใช้เกณฑ์ค่าคลาดเคลื่อนก าลงัสองน้อยที่สุด จากตารางที่ 4 พบว่าการพยากรณ์ราคาขา้ว
หอมมะลิ 105 ตัวแบบ ARIMA (1,1,0) ให้ค่าคลาดเคลื่อนก าลังสองเฉลี่ยเท่ากบั 0.297 พันบาท2/ตัน2     

ตัวแบบ ARIMA (0,1,1) ให้ค่าคลาดเคลื่อนก าลังสองเฉลี่ยเท่ากบั 0.295 พันบาท2/ตัน2 และตัวแบบ 
ARIMA (1,1,2) ให้ค่าคลาดเคลื่อนก าลังสองเฉลี่ย เท่ากับ  0.293 พันบาท 2/ตัน 2 เมื่อพิ จารณาค่า
คลาดเคลื่อนก าลงัสองเฉลีย่น้อยทีส่ดุจะไดต้วัแบบทีเ่หมาะสมทีสุ่ดคอื  ARIMA (1,1,2) ซึง่ไดส้มการในการ
พยากรณ์ดงันี้          1 2 1 2

ˆln (1 0.921) ln 0.921ln 0.621 0.313t t t t t tZ Z Z a a a      
น าตัวแบบ ARIMA (1,1,2) ไปใชใ้นการพยากรณ์ราคาข้าวหอมมะลิ 105 ตัง้แต่เดอืนมกราคม 

พ.ศ.2558 –เดอืนธนัวาคม พ.ศ. 2558 โดยวธิีบอ็กซ์และเจนกนิส ์พบวา่ขอ้มลูสว่นใหญ่มคี่าต ่ากวา่คา่จรงิ
เลก็น้อย ยกเวน้ในเดอืนมถิุนายน เดอืนกรกฎาคม และเดอืนสงิหาคม 2558 ที่มคีา่สงูกวา่คา่จรงิเลก็น้อย 
ดงัตารางที ่5 
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ตารางท่ี 4 ตารางแสดงคา่คลาดเคลื่อนก าลงัสองเฉลีย่ส าหรบัการพยากรณ์ราคาขา้วหอมมะล ิ 105 
หน่วย(พนับาท2/ตนั2) 

ตวัแบบ MSE 

ARIMA (1,1,0) 0.297 

ARIMA (0,1,1) 0.295 

ARIMA (1,1,2) 0.293 
 
ตารางท่ี 5 ผลการพยากรณ์ราคาขา้วหอมมะล ิ105 ตัง้แต่เดอืนมกราคม พ.ศ.2558 – เดอืนธนัวาคม พ.ศ. 
2558 โดยวธิบีอ็กซ์และเจนกนิส ์ 

หน่วย(พนับาท/ตนั) 
เดอืน คา่จรงิ คา่พยากรณ์ 

มกราคม 12.565 11.807 
กมุภาพนัธ์ 13.103 12.552 
มนีาคม 13.571 11.520 
เมษายน 13.470 13.314 
พฤษภาคม 13.341 13.189 
มถิุนายน 13.134 15.130 
กรกฎาคม 13.098 14.291 
สงิหาคม 13.073 14.583 
กนัยายน 13.282 12.365 
ตุลาคม 13.099 12.184 

พฤศจกิายน 12.018 10.566 
ธนัวาคม 11.518 10.751 

 

สรปุผลการวิจยั 
การพยากรณ์ราคาขา้วในประเทศไทย โดยน าขอ้มลูราคาขา้วหอมมะล ิ105 แบบรายเดอืน ตัง้แต่

เดือนมกราคม พ.ศ. 2540 ถึงเดือนธันวาคม พ.ศ. 2558 ซึ่งเก็บรวบรวมโดยส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร ดว้ยวธิีการปรบัให้เรยีบแบบเอกซ์โปเนนเชยีลซ ้าสองครัง้ และวธิีบอ็กซ์และเจนกนิส์ โดยใช้
เกณฑ์ค่าคลาดเคลื่อนก าลังสองเฉลี่ย (MSE) ในการเปรียบเทียบค่าพยากรณ์ พบว่า ข้อมูลของการ
พยากรณ์ราคาขา้วหอมมะล ิ105  วธิีบอ็กซ์และเจนกนิส์ โดยใหค้่าคลาดเคลื่อนก าลงัสองน้อยที่สดุเท่ากบั 
0.293 พนับาท2/ตนั2 เมื่อเปรยีบเทียบกบัวธิีการปรบัให้เรยีบแบบเอกซ์โปเนนเชยีลซ ้าสองครัง้ โดยมตีวั
แบบที่เหมาะสมคอื ARIMA (1,1,2) ทัง้นี้ควรมกีารน าปจัจยัต่างๆ ที่เกีย่วขอ้งกบัค่าพยากรณ์ เช่น พื้นที่
เพราะปลูก อุณหภูม ิมาใชใ้นการพยากรณ์ร่วมด้วย เพื่อเพิ่มความสมบูรณ์ให้กบัค่าพยากรณ์  และเมื่อ
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เวลาผ่านไปจะมคีา่จรงิเกดิขึ้นใหม่ จงึตอ้งตรวจสอบความเหมาะสมของตวัแบบการ พยากรณ์ใหม่อกีคร ัง้
วา่เหมาะสมหรอืไม ่โดยใชข้อ้มลูใหม่ทีเ่กดิขึ้นรว่มดว้ยในการตรวจสอบ เมือ่จะน าตวัแบบการพยากรณ์ไป
ใชป้ระโยชน์ในคราวต่อไป  
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