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บทคัดยอ 
เนื่องจากสภาวะอากาศของไทยในปจจุบันเริ่มมีความ

เปลี่ยนแปลงและแปรปรวนมากขึ้นตามภาวะการเปลี่ยนแปลงอากาศของ
โลก ในการวางแผนจัดการแหลงน้ําจากนี้ไปจึงจําเปนตองนําคาความ
เปลี่ยนแปลง และความแปรปรวนนี้มาวิเคราะหประกอบการวางแผน 
การศึกษาครั้งนี้ไดนําผลการนําหลักการวิเคราะหความเสี่ยงมาวิเคราะห
เปรียบเทียบวิธีการวิเคราะหความเสี่ยง ทั้งแบบมาตรฐานที่ไมใชและแบบ
ที่ใชคาแปรปรวนจากดานจัดหาและความตองการน้ํา  และไดประยุกตใช
ในการวิเคราะหความเสี่ยงของการจัดการน้ําในลุมน้ําตะวันออก ผลการ
วิเคราะหดวยวิธีที่ตางกันสงผลใหการกําหนดมาตรการมีความแตกตาง
กันโดยเฉพาะมาตรการแกไขดานผูใช 

 

ABSTRACT 
Climate situation in Thailand at present starts to change and 

fluctuate due to the world climate change.   Water resources planning 
from now on has to cover these changes and fluctuations in the analysis.    
The study compared the risk analysis methods of both standard and 
fluctuation types from both supply and demand aspects and applied the 
methods to analyse water management in eastern coast basins.  The 
results show that  different risk analysis methods induced different 
measures especially for demand sided management.   
KEY WORDS  :  risk, analysis, demand, supply, fluctuations, 
measures, eastern  coast basins. 
 

1. บทนํา 
 จากปญหาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศที่สงผลกระทบไป
ทั่วโลก โดยเฉพาะสงผลตอปริมาณฝน และน้ําทาที่มีแนวโนม
เปลี่ยนแปลงไปจากอดีต นําไปสูปญหาในการจัดสรรทรัพยากรน้ํา 
เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงและความปรวนแปรของน้ําตนทุนทําใหการ
จัดการน้ํามีความยากมากขึ้น นอกเหนือไปจากนั้นความเปลี่ยนแปลงดาน

ความตองการน้ํา ที่มีความตองการเพิ่มขึ้น ทําใหโอกาสที่จะเกิดปญหา
ความขาดแคลนน้ํามีมากขึ้น  ในการบริหารจัดการน้ําในปจจุบันจึงมี
ความสลับซับซอนและยากขึ้น  
 ดังนั้นเพื่อเตรียมความพรอมในการรับมือการเปลี่ยนแปลงที่จะมี
โอกาสเกิดขึ้น การศึกษาครั้งนี้จึงไดนําแนวคิดการวิเคราะหความเสี่ยง มา
ประยุกตใชกับการจัดการน้ํา เพื่อที่จะสามารถบอกสถานะและกําหนด
มาตรการของพื้นที่ลุมน้ํายอยใหเหมาะกับสภาพ โดยวิธีการที่ไมซับซอน 
และรองรับกับการแกไขปญหาของลุมน้ํายอยตามความตองการที่เกิดขึ้น
ไดดีขึ้นกวาวิธีเดิม  การศึกษายังไดประยุกตใชและเปรียบเทียบวิธี
วิเคราะหความเสี่ยงมาพิจารณาสภาพขาดแคลนน้ําของลุมน้ําชายฝงทะเล
ตะวันออกและเปรียบเทียบผลการกําหนดมาตรการจากวิธีวิเคราะหความ
เสี่ยงที่ตางกันดวย 
 

2. วัตถุประสงค และแนวทางการศึกษา 
 การศึกษาครั้งนี้ตองการจะนําหลักการวิเคราะหความเสี่ยงมา
ประยุกตใชในการวางแผนจัดการน้ํา  โดยเลือกพื้นที่ชายฝงทะเล
ตะวันออก และการแกปญหาภัยแลงเปนกรณีศึกษา  ในการศึกษาไดทํา
การเปรียบเทียบโดยใชการวิเคราะหความเสี่ยงแบบมาตรฐานและการ
วิเคราะหความเสี่ยงแบบใชคาความแปรปรวน เพื่อพิจารณาผลตอการ
กําหนดมาตรการแกไขปญหา 
 

3. หลักการวิเคราะหความเสี่ยง 
 ในการประเมินความเสี่ยงแบบมาตรฐาน(1, 2) จะแบงระดับ
ความเสี่ยงออกเปน 4 ระดับ ไดแก ความเสี่ยงสูง  ความเสี่ยงคอนขางสูง 
ความเสี่ยงปานกลาง และความเสี่ยงต่ํา ในกรณีลุมน้ําจะประเมินจาก
ปจจัยดานน้ําตนทุน (Supply) และปจจัยดานความตองการน้ํา (Demand) 
เพื่อแบงความเสี่ยงของพื้นที่ทั้งตอดานน้ําตนทุนและตอดานความ
ตองการน้ํา และจะนําผลที่ไดมาวิเคราะหรวมกันเพื่อแบงสถานะความ
เสี่ยงของพื้นที่ในดานการจัดการน้ํา ในการศึกษาครั้งนี้ไดเสนอวิธี
วิ เคราะหความเสี่ยงแบบใชคาแปรปรวนประกอบ  (3) และทําการ
เปรียบเทียบผลการประเมิน ซึ่งจะสงผลตอการกําหนดมาตรการรองรับ 
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ก) การวิเคราะหความเสี่ยงแบบมาตรฐาน 
 วิธีการวิเคราะหความเสี่ยง แบบมาตรฐานจะพิจารณาแบง
ความสามารถในการเก็บกัก(จากมากไปนอย คือ S1 ถึง S4 ดวยเกณฑที่
กําหนด)และสภาพขาดแคลนน้ํา (จากมากไปนอย คือ D1 ถึง D4 ตาม
เกณฑที่กําหนด)  สถานะความเสี่ยงสามารถแบงความเสี่ยงเปน 4 ระดับ
ไดเชนกันคือ ระดับที่ 1 เสี่ยงต่ํา (G1 คือ พื้นที่ของD1/2 กับ S3/4) ,  ระดบั
ที่ 2 เสี่ยงปานกลาง (G2 คือ พื้นที่ของD1/2 กับ S1/2)   ระดับที่ 3 เสี่ยง
คอนขางสูง (G3 คือ พื้นที่ของD3/4 กับ S1/2)  และ ระดับที่ 4 เสี่ยงสูง(G4 
คือ พื้นที่ของD3/4 กับ S3/4)    มาตรการรองรับตอระดับความเสี่ยงตางๆ 
จะกําหนดไดดังนี้ คือ ระดับที่ 1(G1) ไมตองมีมาตรการใดๆ (M1-1)  
ระดับที่ 2 (G2) ใหมีมาตรการเฝาระวัง (M1-2)  ระดับที่ 3(G3)  ใหมี
แหลงน้ําสํารอง (M1-3) และ ระดับที่ 4 (G4) ควรพัฒนาแหลงน้ําถาวร 
(M1-4) ดังแสดงในรูปที่ 1  
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
รูปท่ี 1 สถานะความเสี่ยงแบงตามเกณฑสภาพขาดแคลน  
 และสภาพเก็บกัก (แบบมาตรฐาน) 
 
ข) การวิเคราะหความเสี่ยงแบบใชคาแปรปรวนประกอบ(3) 
 เกณฑความเสี่ยงที่ใชในการประเมินจะนําคาแปรปรวนมา
พิจารณาเพิ่ม โดยแยกพิจารณาความเสี่ยงดานศักยภาพน้ําตนทุน(S)และ
ดานความตองการน้ํา (D)  จากนั้นจึงนําความเสี่ยงทั้งคูมาพิจารณารวมกัน 
ดังนี้ 
- ดานศักยภาพน้ําตนทุน(แบงเปน 4 ระดับคือ S1, S2, S3, S4)  

ประกอบดวย ความจุเก็บกักในลุมน้ําตอพื้นที่ลุมน้ํา(หนวย ลบ.ม.ตอ 
ตร.ม. หรือเทียบเปนความลึกของน้ํา) ใชเกณฑวัดความเสี่ยงคือ คา
ความจุเก็บกักในลุมน้ําทั้งหมดตอพื้นที่ลุมน้ําหลัก และคาปริมาณการ
ใหน้ําของพื้นที่ (specific yield, l/s/km2)  ใชเกณฑวัดความเสี่ยง
(กึ่งกลาง) คือคาปริมาณการใหน้ําของพื้นที่ลุมน้ําเฉลี่ย (ดูรูปที่ 2) 

- ดานความตองการน้ําในลุมน้ํา (แบงเปน 4 ระดับคือ D1, D2, D3, D4) 
ประกอบดวย สัดสวนความขาดแคลนตอความตองการน้ําทั้งหมด (%)  

ใชเกณฑวัดความเสี่ยงที่เสนแบงสัดสวนที่ 20% เปนเสนกึ่งกลาง(4) 
โดยถือวายอมใหขาดแคลนน้ําไดไมเกิน 20% และ ความเสี่ยงดานอุทก
วิทยาตอภัยแลง (%)เปนคาเฉลี่ยสัดสวนคาปริมาณน้ําฝนและน้ําทาที่
คาความเปนไปได 0.2 และ 0.5 ใชเกณฑวัดที่เสนแบงคาความเสี่ยง
ดานอุทกวิทยาของลุมน้ํารวม (ดูรูปที่ 3) 

 การประเมินสภาพความเสี่ยงของลุมน้ําตอการจัดการน้ํา จะนํา  
     ผลที่ไดจากทั้งสองดานมาซอนทับ และจัดพื้นที่ตามระดับความเสี่ยงที่   
    ได 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปท่ี 2 การแบงสถานะเสี่ยงตามปจจัยดานน้ําตนทุน 
 

 
 

 
 
 
 
 

 
 

รูปท่ี 3 การแบงสถานะเสี่ยงตามปจจัยดานความตองการ 
  
 การกําหนดสถานะความเสี่ยง(risk status) และมาตรการที่
เปนไปได (possible measures) ในการตอบสนองความเสี่ยง จะกําหนด
มาตรการโดยแบงตาม ระดับความเสี่ยงที่ได (ดังตารางที่ 1) การกําหนด
สถานภาพประกอบดวย   
- กลุมที่ 1(G1) อยูในกลุมที่มีความปลอดภัยและมีความเสี่ยงตอภัยแลง

ต่ํา 
- กลุมที่ 2(G2) อยูในกลุมที่ควรมีมาตรการเฝาระวัง มีความเสี่ยงปาน

กลางตอภัยแลง 
- กลุมที่ 3(G3) อยูในกลุมที่ตองมีมาตรการสํารอง เพราะมีความเสี่ยง
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- กลุมที่ 4(G4) อยูในกลุมตองมีมาตรการแกไข เพราะมีความเสี่ยงสูง 
 ในการกําหนดมาตรการแกไขจะพิจารณาตามสถานภาพตาม
กลุม (ดังตารางที่ 2)  มาตรการที่ เสนอประกอบดวยแบบตางๆ โดย
พิจารณาความแปรปรวนประกอบไดมาตรการดังนี้ 
- มาตรการที่ 1 (M2-1) ยังไมตองทําอะไร  
- มาตรการที่ 2 (M2-2) ควรมีมาตรการเฝาระวังของผูใช เชน มีแหลงน้ํา

สํารองในสถานประกอบการ ในปริมาณชดเชยความแปรปรวนของ
น้ําฝนและน้ําทา 

- มาตรการที่  3 (M2-3)  ควรมีการบริหารน้ําดานผูใช    เชน   การ
ประหยัดน้ําในบางชวง การกําหนดราคาน้ําใหเหมาะสม เพื่อลดการใช
น้ําในบางชวง 

- มาตรการที่ 4 (M2-4) ควรมีการบริหารแหลงน้ําที่เหมาะสมตอความ
เปลี่ยนแปลงและการแปรปรวนของภูมิอากาศ  เชน  การปรับ 
operational rule ใหเหมาะสมกับสภาพน้ําตนทุน 

- มาตรการที่ 5 (M2-5) ควรมีการกอสรางแหลงน้ําสํารอง เชน การมีสระ
เก็บกักน้ํา อางเก็บกักน้ําขนาดยอม เพื่อเพิ่มสภาพเก็บกัก 

- มาตรการที่ 6 (M2-6) ควรมีการพัฒนาแหลงน้ําถาวรรองรับ เชน การ
สรางเขื่อน  อางเก็บกักน้ําขนาดใหญ  เพื่อเพิ่มสภาพเก็บกัก 

 
ตารางที่ 1   การกําหนดสถานะความเสี่ยงเปนกลุมจากผลวิเคราะห 
     ความ เสี่ยง(กลุมท่ี 1-4) 

สถานภาพ ดานความตองการน้ํา 
ดานศักยภาพน้ําตนทุน  D1 D2 D3 D4 

S4 G2 G2 G3 G4 
S3 G2 G2 G3 G4 
S2 G1 G1 G2 G3 
S1 G1 G1 G2 G3 

   หมายเหตุ  G(1-4) : ความเสี่ยง (ต่ํา ปานกลาง คอนขางสูง สูง) 
 
ตารางที่ 2 การกําหนดมาตรการจากผลวิเคราะหความเสี่ยง 
   (มาตรการที่ 1-6) 

มาตรการ ดานความตองการน้ํา 
ดานศักยภาพ
น้ําตนทุน 

D1 D2 D3 D4 

S4 M2-1 M2-3 M2-3 M2-3, M2-4 
S3 M2-1 M2-3, M2-5 M2-6 M2-6 
S2 M2-1 M2-4 M2-4 M2-4 
S1 M2-1 M2-2 M2-4 M2-4 

 
 

4. ผลการวิเคราะห 
              ในป  2548 ไดเกิดสภาพขาดแคลนน้ําอยางรุนแรงในภาค
ตะวันออก ไดมีความพยายามในการจัดหาแหลงน้ําเพิ่มเติมจากแผนหลัก
ที่มี(5)  มีการวิเคราะหสมดุลน้ํา(6, 7) ตลอดจนจัดทําโครงการสารสนเทศ
เพื่อแสดงสถานะภาพน้ําที่มีเพื่อแกไขปญหาดังกลาว(8)  พื้นที่ลุมน้ํา
ชายฝงตะวันออกมีพื้นที่ทั้งหมด 13,829 ตร.กม. ประกอบดวยลุมน้ําคลอง
ใหญ ประแส จันทบุรี ชายฝงทะเลตะวันออก และตราด  ทุกลุมน้ํายอยจะ
ระบายน้ําออกทะเลในที่สุด   การศึกษานี้ไดนําลักษณะสภาพน้ําตนทุน 
ความตองการใชน้ําและความแปรปรวนทางอุทกวิทยาของพื้นที่นี้มาทํา
การประเมินความเสี่ยงของการจัดการน้ําทั้งแบบมาตรฐานและแบบใชคา
ความแปรปรวนทางอุทกวิทยาประกอบ โดยรวบรวมขอมูลพื้นฐานของ
ลุมน้ําและผลการวิเคราะหสมดุลน้ําชายฝงทะเลตะวันออก จากนั้นไดใช
วิธีการวิเคราะหความเสี่ยงโดยคิดคาความแปรปรวนดังกลาวขางตน เพื่อ
ประเมินความเสี่ยงในแตละลุมน้ํายอย ดังแสดงผลในรูปที่ 4 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 

(ก) ดานศักยภาพน้าํตนทุน (supply) 

 
 
 
 
 
 
 

(ข) ดานความตองการน้ําในลุมน้ํา (demand) 
1802 - ชายฝงทะเลตะวนัออก (ลุมน้ําสาขา) 
1803 - แมน้ําเมอืงตราด 
1804 – แมน้ําจันทบุรี, 1805 – คลองโตนด,  
1806 - แมน้ําประแสร, 1807 - คลองใหญ 
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 รูปท่ี 4  ผลการประเมินความเสี่ยงของการจัดการน้ําของแตละ 
 ลุมน้ํายอยของลุมน้าํชายฝงทะเลตะวันออก 
 การศึกษาครั้งนี้ไดประยุกตวิธีการวิเคราะหความเสี่ยงในพื้นที่
ชายฝงทะเลตะวันออก ในการวิเคราะหความเสี่ยงดวยวิธีมาตรฐาน จะ
สามารถแบงสถานะความเสี่ยงทางดานความตองการและดานจัดหาของ
แตละลุมน้ําสาขายอย ซึ่งผลดังกลาวจะสามารถกําหนดมาตรการรองรับ
ตามระดับความเสี่ยงไดตามตารางที่ 3 
 
ตารางที่ 3 การวิเคราะหสถานะและมาตรการตอความเสี่ยง  
  (กรณีมาตรฐาน) 

รหัสลุม
น้ํายอย 

สภาพ
ขาด
แคลน 

สภาพ 
เก็บกัก 

สถานะ มาตรการ 

1802 D2 S1 G2 M1-2 
(มาตรการเฝาระวัง) 

1803 D1 S3 G1 M1-1 
(ไมมีมาตรการ) 

1804 D1 S2 G2 M1-2 
(มาตรการเฝาระวัง) 

1805 D3 S1 G3 M1-3 
(มีแหลงน้ําสํารอง) 

1806 D1 S3 G1 M1-1 
(ไมมีมาตรการ) 

1807 D1 S4 G1 M1-1 
(ไมมีมาตรการ) 

  
 
 ผลการประเมินความเสี่ยงของพื้นที่ดวยวิธีมาตรฐาน พบวา ลุม
น้ําชายฝงทะเลตะวันออก (ลุมน้ําสาขา) (1802) และลุมน้ําแมน้ําจันทบุรี 
(1804) มีความเสี่ยงตอภัยแลงปานกลางควรมีมาตรการเฝาระวังลุมน้ําที่มี
ความเสี่ยงตอภัยแลงต่ําไมจําเปนตองมีมาตรการ ไดแก ลุมน้ําแมน้ําเมือง
ตราด (1803), ลุมน้ําแมน้ําประแสร (1806) และ ลุมน้ําคลองใหญ (1807) 
สวนลุมน้ํา คลองโตนด (1805) มีความเสี่ยงตอภัยแลงคอนขางสูง ควรมี
การจัดหาแหลงน้ําสํารอง  
 
 การวิเคราะหความเสี่ยงโดยใชคาแปรปรวนซึ่งแยกวิเคราะหดาน
จัดหา และดานความตองการกอนแลวจึงมาวิเคราะหรวมไดผลดังตารางที่ 
4 โดยมีรายละเอียดแยกตามปจจัยและลุมน้ํายอยดังนี้ 
- เมื่อพิจารณาในดานของศักยภาพน้ําตนทุน พื้นที่ที่มีความเสี่ยง
มาก(S4) ไดแก ลุมน้ําชายฝงทะเลตะวันออก (ลุมน้ําสาขา) (1802) พื้นที่ที่
มีความเสี่ยงคอนขางสูง(S3) ไดแก ลุมน้ําแมน้ําจันทบุรี (1804) และ  

ลุมน้ําคลองโตนด (1805) พื้นที่ที่มีความเสี่ยงปานกลาง (S2) ไดแก ลุมน้ํา
แมน้ําประแสร (1806) และ ลุมน้ําคลองใหญ (1807) สวนพื้นที่ที่มีความ
เสี่ยงต่ํา (S1) ไดแก ลุมน้ําแมน้ําเมืองตราด (1803) 
- เมื่อพิจารณาในดานของความตองการน้ําในลุมน้ํา(9) พื้นที่ที่มี
ความเสี่ยงสูง (D4) ไดแก ลุมน้ําคลองโตนด (1805) พื้นที่ที่มีความเสี่ยง
ปานกลาง(D2) ไดแก ลุมน้ําชายฝงทะเลตะวันออก (ลุมน้ําสาขา) (1802) 
ลุมน้ําแมน้ําจันทบุรี (1804) ลุมน้ําแมน้ําประแสร (1806) และ ลุมน้ําคลอง
ใหญ(1807) สวนพื้นที่ที่มีความเสี่ยงต่ํา (D1)  ไดแก ลุมน้ําแมน้ําเมือง
ตราด (1803) 
- ผลการประเมินสถานะความเสี่ยงของการจัดการน้ํา ไดจากการ
นําผลทั้งสองดานมาซอนทับ (คาในตารางที่ 4)ไดพื้นที่มีความเสี่ยงสูง
(ระดับ G4) ไดแก ลุมน้ําคลองโตนด (1805) พื้นที่ที่มีความเสี่ยงปานกลาง 
(ระดับ G2) ไดแก ลุมน้ําชายฝงทะเลตะวันออก (ลุมน้ําสาขา) (1802) ลุม
น้ําแมน้ําจันทบุรี (1804)   สวนพื้นที่ที่มีความเสี่ยงต่ํา (ระดับ G1) ไดแก 
ลุมน้ําแมน้ําเมืองตราด (1803), ลุมน้ําแมน้ําประแสร (1806) และ ลุมน้ํา
คลองใหญ(1807) 
- ผลการประเมินพื้นที่ที่ความเสี่ยงตอมาตรการจัดการน้ําสูงที่สุด 
(มาตรการที่ 6, M2-6) คือ ลุมน้ํา คลองโตนด (1805) ซึ่งเมื่อพิจารณา
สาเหตุพบวา ลุมน้ําคลองโตนดไมมีแหลงเก็บกักน้ําขนาดใหญหรือกลาง
เลย จึงทําใหมีความเสี่ยงตอภัยแลงสูงกวาพื้นที่อื่นๆ สวนลุมน้ําที่ความ
เสี่ยงปานกลาง(G2) คือ ลุมน้ําชายฝงทะเลตะวันออก (ลุมน้ําสาขา) 
(1802) ลุมน้ําแมน้ําจันทบุรี (1804) แมวาจะมีความเสี่ยงในดานศักยภาพ
น้ําตนทุนสูง คือมีความจุเก็บกักนอย แตความเสี่ยงของดานความตองการ
น้ําไมสูง คือขาดแคลนน้ําไมมากนัก ซึ่งสวนหนึ่งมาจากการผันน้ําเขามา
ชวยในพื้นที่  ทําใหความเสี่ยงรวมมีคาในระดับปานกลาง  ควรใช
มาตรการที่ 3 (M2-3: การบริหารดานผูใช) และมาตรการที่ 5 (M2-5: การ
กอสรางแหลงน้ําสํารอง)เขาแกไข  สวนพื้นที่ที่มีความเสี่ยงต่ํา ไดแก ลุม
น้ําแมน้ําเมืองตราด (1803) ใชมาตรการที่ 1 (M2-1) คือ ไมมีมาตรการ
พิเศษ และ ลุมน้ําแมน้ําประแสร (1806) และ ลุมน้ําคลองใหญ(1807) นั้น 
ถือวาศักยภาพน้ําตนทุน และดานความตองการน้ํา อยูในเกณฑปานกลาง
และไมมีความเสี่ยงรุนแรงเทาลุมน้ําอื่น จึงควรใชมาตรการที่ 4 (M2-4) 
คือ ปรับปรุงการบริหารแหลงน้ําที่มีใหเหมาะสมกับความแปรปรวน 
 
 
 
 
 
 
 
 

หมายเหตุ  G(1-4) : ความเสี่ยง (ต่ํา ปานกลาง คอนขางสูง สูง) 
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ตารางที่ 4 การวิเคราะหสถานะและมาตรการตอความเสี่ยงของแตละ
ลุมน้ํายอย (กรณีใชคาแปรปรวนทางอทุกวิทยา) 

รหัสลุม
น้ํายอย 

ความ
ตองการ 

น้ํา
ตนทุน 

สถานะ มาตรการ 

1802 D2 S4 G2 M2-3 
(บริหารดานผูใช) 

1803 D1 S1 G1 M2-1 
(ยังไมตองทําอะไร) 

1804 D2 S3 G2 M2-3 และ M2-5 
(บริหารดานผูใช และมี

แหลงน้ําสํารอง) 
1805 D4 S3 G4 M2-6 

 (พัฒนาแหลงน้ําถาวร) 
1806 D2 S2 G1 M2-4 

(บริหารแหลงน้ํา) 
1807 D2 S2 G1 M2-4 

(บริหารแหลงน้ํา) 
หมายเหตุ  G(1-4) : ความเสี่ยง (ต่ํา ปานกลาง คอนขางสูง สูง) 
 
 ถาเปรียบเทียบผลการวิเคราะหจากตารางที่ 4 ซึ่งใชปจจัยความ
แปรปรวนของดานอุทกวิทยา และความสามารถในการใหน้ําของลุมน้ํา 
ประกอบการวิเคราะหความเสี่ยง กับผลวิเคราะหจากตารางที่ 3 ซึ่ง
พิจารณาปจจัยดานน้ําเก็บกักและสภาพขาดแคลนโดยไมพิจารณาความ
แปรปรวนทางอุทกวิทยา ทําใหการระบุสถานะความเสี่ยงแตกตางกัน 
และสงผลใหมาตรการที่ใชแตกตางกันดวยดังนั้น การวิเคราะหโดยอาศัย
ปจจัยความเสี่ยง ที่ครอบคลุมความแปรปรวนและความสามารถใหน้ํา
ของลุมน้ํา ทําใหไดมาตรการที่เหมาะสมเพิ่มเติมในเกือบทุกลุมน้ํายอย
โดยเฉพาะ มาตรการทางดานผูใช และความสามารถในการพัฒนาแหลง
น้ําเพิ่มเติม เชน ลุมน้ํา 1805 ควรมีการพัฒนาแหลงน้ําหลัก แทนการ
พัฒนาแคแหลงน้ําสํารอง ลุมน้ํา 1806 ควรมีมาตรการบริหารน้ําที่ดีขึ้น
แทนการไมมีมาตรการใด ซึ่งทําให การบริหารความเสี่ยงในพื้นที่มีความ
สมบูรณ เหมาะสมมากขึ้น  
             การกําหนดมาตรการและในปริมาณเทาไร จะขึ้นกับนโยบายวา
ตองการลดความเสี่ยงเทาไร และงบประมาณที่มี และสามารถใชกราฟ
ประเมินความเสี่ยงที่จัดทําขึ้นประกอบการเลือกปริมาณน้ําเก็กกักที่
ตองการหรือปริมาณความตองการน้ํา  วิธีการที่ใชและออกแบบระบบได 
 

5. ขอสรุปและขอเสนอแนะ 
 จากการนําแนวทางวิเคราะหความเสี่ยง มาใชในการกําหนด
มาตรการจัดการน้ํา โดยพิจารณาการบริหารจัดการน้ําในชวงภัยแลง ซึ่ง
ไดวิเคราะหตามแนวความคิดของการจัดการความเสี่ยง เร่ิมตั้งแตการระบุ

ความเสี่ยง การวิเคราะหความเสี่ยง การตอบสนองตอความเสี่ยง และ การ
ติดตามและประเมินความเสี่ยง โดยไดพิจารณาในสวนของการวิเคราะห
ความเสี่ยง ใหสามารถระบุสถานะความเสี่ยงไดวาพื้นที่ลุมน้ํายอยใดมี
ความเสี่ยงตอการขาดแคลนน้ํา ทั้งในรูปแบบของศักยภาพน้ําตนทุนใน
พื้นที่ และในดานความตองการน้ําในพื้นที่ ซึ่งผลที่ไดจะทําใหสามารถ
แยกประเภทของลุมน้ํา และหามาตรการและแนวทางในการจัดการลุมน้ํา
ใหเหมาะสมและชัดเจนมากขึ้น 
 การศึกษาครั้งนี้ ยังไดเปรียบเทียบผลการวิเคราะหความเสี่ยงทั้ง
แบบมาตรฐาน และแบบที่ใชคาแปรปรวนทางอุทกวิทยาที่มาประยุกตใช
ในกรณีขาดแคลนน้ําในพื้นที่ชายฝงทะเลตะวันออกผลที่ไดใหสถานะ
ความเสี่ยง และมาตรการตอบสนองที่แตกตางกันในบางลุมน้ํายอย โดย
การวิเคราะหความเสี่ยงแบบใชคาแปรปรวนประกอบจะใหมาตรการที่
เหมาะสมเพิ่ม เติม โดยเฉพาะมาตรการดานผูใช  ในการศึกษาตอไปควร
นําปจจัยอื่นที่คาดวาจะเกี่ยวของมาประยุกตเขาไป เชน ปจจัยของดินใน
พื้นที่ การใชที่ดิน รวมถึงการนําน้ํามาจากแหลงอื่น เปนตน และขยายไป
ยังขั้นตอนการหาแนวทางที่เหมาะ สมและการติดตามประเมินผลได
ตอไป แนวทางการวิเคราะหความเสี่ยงนี้ ยังสามารถขยายผลไปเพื่อ
กําหนดเกณฑมาตรฐาน และทําการวิเคราะหเพื่อวางแผนจัดการน้ําในลุม
น้ําอื่นของประเทศได อันจะทําใหการวางแผนใกลเคียงความจริงและ
ประหยัดงบประมาณได 
 

6. กิตติกรรมประกาศ 
 คณะผูศึกษาใครขอแสดงความขอบคณุตอหนวย งานราชการ
ตางๆ ที่ใหขอมูลมาประกอบการวิเคราะหในลุมน้ําชายฝงทะเลตะวันออก 
ไดแก กรมชลประทาน โครงการชลประทานจังหวัดระยอง  สถาบัน
สารสนเทศทรัพยากรน้ําและการเกษตร และกองทุนรัชดาภิเษกสมโภช 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยตอคาใชจายในการจัดพิมพเอกสารวิชาการ 
 

เอกสารอางอิง 
[1] Haimes,Y.Y. 1998. Risk Modeling, Assessment, and 
Management.: John Wiley and Sons. 
[2] กรมทรัพยากรน้ําบาดาล , รางรายงานฉบับสมบูรณ โครงการ
ศึกษาวิจัยการประเมินความเสี่ยงของการปนเปอนของสาร เคมีในน้ําใต
ดิน บริเวณตําบลกลางดง อําเภอปากชอง จ.นครราชสีมา, จัดทําโดย 
หนวยปฏิบัติการวิจัยระบบการจัดการแหลงน้ํา คณะวิศวกรรมศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, มิถุนายน 2550 
[3] สุจริต คูณธนกุลวงศ และ อรอนงค วรรณราช, การนําหลักการ
บริหารความเสี่ยงมาใชวางแผนจัดการน้ํา, เอกสารวิชาการจัดทําโดย 
หนวยปฏิบัติการวิจัยระบบแหลงน้ํา คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย  มิถุนายน 2550  29 หนา 



วิศวกรรมสาร ฉบับวิจัยและพัฒนา ปที่ 19 ฉบับที่ 2 พ.ศ. 2551                RESEARCH AND DEVELOPMENT JOURNAL VOLUME 19 NO.2, 2008 

 64 

[4] วีระพล แตสมบัติ, รศ.ดร.  2532. ทฤษฎีความนาจะเปนและสถิติ
สํ าห รับนั กอุทกวิ ทยา  ภาควิ ช าวิ ศวกรรมทรัพย ากรน้ํ า   คณะ
วิศวกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  
[5] กรมชลประทาน 2543, โครงการศึกษาเพื่อจัดทําแผนหลักการ
พัฒนา และจัดการทรัพยากรน้ําภาคตะวันออก   
[6] สุจริต คูณธนกุลวงศ, แบบจําลองการไหลของน้ําและสภาวะสมดุล 
(กรณีศึกษาลุมน้ําปาสัก และลุมน้ําคลองใหญ) เอกสารประชุมสมัชชา 
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยีเพื่อการพัฒนา คร้ังที่ 5, 10-12 มกราคม 2549 
หนา 97-113 
[7] สุจริต คูณธนกุลวงศ และ วินัย เชาวนวิวัฒน, สถานภาพและแนว
ทางการจัดการน้ําในพื้นที่ระยอง, วิศวกรรมสาร ปที่ 58 ฉบับที่ 5 เดือน
กันยายน-ตุลาคม 2548, หนา 76-84 
[8] สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ําและการเกษตร, โครงการ
สารสนเทศ เพื่อบูรณาการการจัดการทรัพยากรน้ํา ระยะที่ 1 (ดานเทคนิค)  
จัดทําโดย หนวยปฏิบัติการวิจัยระบบการจัดการแหลงน้ํา, คณะ
วิศวกรรมศาสตร, จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ,  2549 
[9] Koontanakulvong, Sucharit,  2006: Water Situation in Thailand in 
the Year 2003,  Water Demand & Supply Management and Community 
Role in the Water Resources Management Seminar, Chulalongkorn 
Univeristy, Bangkok, Thailand, Oct. 19, 2006.  
 


