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บทคัดยอ 
บทความฉบับน้ีเปนการศึกษาประสิทธิภาพของทําเลท่ีตั้งของพ้ืนท่ีสําหรับพิจารณาจัดตั้งเขตนิคมอุตสาหกรรมในประเทศไทยโดยมุงเนน

กลุมจังหวัดในแตละภูมิภาคท่ีมีเขตติดกับชายแดนของประเทศเพ่ือนบานตามแนวเขตเศรษฐกิจพิเศษของไทย ไดแกจังหวัดท่ีมีเขตติดกับ
ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาวจํานวน 10 จังหวัด  จังหวัดท่ีมีเขตติดกับประเทศกัมพูชาจํานวน 6 จังหวัด จังหวัดท่ีมีเขตติด
กับประเทศเมียนมาจํานวน 10 จังหวัดและจังหวัดท่ีมีเขตติดกับประเทศมาเลเซียจํานวน 4 จังหวัด โดยพิจารณาจากปจจัยนําเขา 6 ปจจัย 
ไดแก ปจจัยทางดานคาแรง ระยะทาง ขนาดพ้ืนท่ี ราคาประเมินสิ่งกอสราง จํานวนแรงงาน และการเกิดภัยพิบัติ และปจจัยผลผลิต 2 ปจจัย
ไดแก ผลิตภัณฑโดยรวมของจังหวัดและมูลคาการคาบริเวณชายแดน ซึ่งสงผลตอการจัดตั้งเขตนิคมอุตสาหกรรม ผลจากใชเทคนิคการ
วิเคราะหแบบลอมกรอบขอมูลวิเคราะหประสิทธิภาพ พบวาจังหวัดท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดเหมาะในการพิจารณาจัดตั้งเขตนิคมอุตสาหกรรม
ท่ีมีเขตติดกับประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาวคือ หนองคายและพิษณุโลก ประเทศกัมพูชาคือจังหวัดสระแกวและจันทบุรี 
ประเทศเมียนมาคือจังหวัดตากและราชบุรี และประเทศมาเลเซียคือจังหวัดสงขลาและสตูลตามลําดับ 

คําสําคัญ 
การตัดสินใจแบบหลายปจจัย การวิเคราะหแบบลอมกรอบขอมูล การเลือกท่ีตั้งโรงงาน การวางแผนนิคมอุตสาหกรรม เขตเศรษฐกิจพิเศษ 

Abstract 
This article presents the selection problem for suitable industrial estate location in Thailand by considering 

Thailand’s border provinces along the economic corridors connected to 4 countries: Laos, Myanmar, Cambodia, and 
Malaysia. In particular, there are 10 provinces next to Laos, 10 provinces next to Myanmar, 6 provinces next to 
Cambodia, and 4 provinces next to Malaysia. By applying one of the Multi-Criteria Decision Making Tools, we use Data 
Envelopment Analysis (DEA) to analyze candidate provincial efficiency based on selected input criteria, which are labor 
cost, distance, area, expected building value, workforce availability, and disaster risk. In addition, considered output 
criteria are gross provincial product and boarder trade value. We find that high-efficiency provinces connected to Laos 
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are Nong Khai and Phitsanulok, provinces closed to Cambodia are Sa Kaeo and Chanthaburi, provinces nearby Myanmar 
are Tak and Ratchaburi, and provinces connected to Malaysia are Songkhla and Satun, respectively. The result of this 
study can be further used for strategic planning in selecting industrial estates for the governmental units and offices. 

Keywords 
Multi-Criteria Decision Making; Data Envelopment Analysis (DEA); Location Selection Problem; Industrial Estate 

Planning; Special Economic Zone (SEZ) 
 

1. บทนํา 

ปจจุบันประเทศไทยไดมีการสงเสริมใหมีการลงทุน
ประกอบกิจการในภาคอุตสาหกรรมมากข้ึน สวนหนึ่งคือการ
กําหนดตั้งเขตนิคมอุตสาหกรรมเพื่อสงเสริมผูประกอบการ นัก
ลงทุน มีดําเนินการดานอุตสาหกรรมในพื้นที่ เฉพาะเพื่ อ
ห ลี ก เลี่ ย งผ ล ก ระท บ ที่ อ า จ จ ะ เกิ ด ต อ ชุ ม ช น  อี ก ทั้ ง
ภาคอุตสาหกรรมยังมีสวนชวยสงเสริมใหมีการพัฒนาทางดาน
เทคโนโลยี สรางแรงงาน เพิ่มรายได สรางการเติบโตทาง
เศรษฐกิจ โดยเมื่อพิจารณาสถิติจํานวนโรงงานอุตสาหกรรม 
(สะสม) ที่ไดรับใบอนุญาตและแจงประกอบกิจการในป 2560 
มีจํานวนรวม 4,073 โรงงาน เกิดเม็ดเงินลงทุนประมาณ 320 
ลานบาท และเพิ่มจํานวนแรงงานจํานวน 111,599 คน สงผล
ใหรายไดเฉลี่ยตอประชากรของจังหวัดที่มีการสงเสริมดาน
อุตสาหกรรมสูงข้ึน [1] ประกอบกับปจจุบันรัฐบาล มีนโยบาย
นําประเทศไทยกาวเขาสูยุค Thailand 4.0 ซึ่งเปนการพัฒนา
เปลี่ยนเศรษฐกิจจากรูปแบบเดิมที่เปนอุตสาหกรรมหนักไปสู
เศรษฐกิจยุคใหมที่ขับเคลื่อนดวยนวัตกรรม โดยรายละเอียด
สวนหนึ่ งคือการพัฒ นาดาน อุตสาหกรรมหรือเขตนิคม
อุตสาหกรรมเพื่อรองรับการเติบโตอุตสาหกรรม โดยกําหนดให
มีการจัดตั้งเขตเศรษฐกิจพิเศษ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อกระจาย
ความเจริญสูภูมิภาคโดยใชโอกาสจากอาเซียนในการลดความ
เหลื่อมล้ําทางรายได ยกระดับคุณภาพชีวิตของประชาชนและ
แกปญหาในพื้นที่ชายแดน [2] 

ดวยเหตุนี้จึงเปนเร่ืองสําคัญในการศึกษาปญหาการ
พิจารณาเลือกตั้งเขตนิคมอุตสาหกรรมในพื้นที่ที่มีเขตติดตอกับ
ประเทศเพื่อนบานเพื่อวิเคราะหวาพื้นที่ใดเหมาะสมและมี
ประสิทธิภาพสูงที่จะดําเนินการจัดตั้งโดยพิจารณาจากปจจัย
ตางๆ ที่เก่ียวของ และดําเนินการศึกษาควบคูกับพื้นที่ เขต
เศรษฐกิจพิ เศษที่ รัฐบาลกําหนดในกลุมจังหวัดที่มีพื้นที่
ใกลเคียงกับประเทศเพื่อนบาน 

 
 

 

2. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
ในการพิจารณาเลือกทําเลที่ตั้งโรงงานหรือเขตนิคม

อุตสาหกรรมมีปจจัยที่นํามาพิจารณาหลากหลายตามนโยบาย
ที่แตกตางกัน โดยจากการศึกษาพบวามีผูที่ศึกษาเก่ียวกับการ
พิจารณาปจจัยตางๆ ทางปญหาการเลือกสถานที่  ไดแก 
จุฑามาศ [3] ศึกษาและวิเคราะหปจจัยการเลือกทําเลที่ตั้ง
สาขากรณีศึกษา หจก. เอส เอส คาไม จังหวัดสุราษฎรธานีโดย
พิจารณาปจจัยทางดานคุณภาพและดานปริมาณของอําเภอที่
กําหนดเปนทางเลือก 5 อําเภอ โดยรวบรวมและสรุปหัวขอที มี
แนวการพิจารณาในแนวทางเดียวกันโดยแบงออกเปน 6 ดาน 
คือ ราคาที่ดิน การขนสง ตนทุน ตลาด สังคมและชุมชน ความ
พรอมของทําเลที่ตั้ง ศิริรัตน [4] ทําการศึกษาปจจัยที่มีผลตอ
ก าร เลื อ กที่ ตั้ ง โร งงาน ใน เขต พื้ น ที่ อุ ต ส าห กรรม ขอ ง
ผูประกอบการ สําหรับกรณี ศึกษาจังหวัดฉะเชิงเทราและ
จังหวัดปราจีนบุรี โดยรวบรวมขอมูลจากผูประกอบการในเขต
อุตสาหกรรมและสวนอุตสาหกรรมในจังหวัดฉะเชิงเทราและ
ปราจีนบุรี และกําหนดปจจัยที่มีผลตอการเลือกที่ตั้งออกเปน 6 
ดาน คือดานวัตถุดิบ ดานการตลาด ดานการขนสง ดาน
แรงงาน ดานพลังงาน ดานสภาพแวดลอม และดานนโยบาย
ของรัฐบาล 

ทั้งนี้ในการนําเทคนิควิธีการวิเคราะหแบบลอมกรอบ

ขอมูลหรือ Data Envelopment Analysis (DEA) มาใชเปน

เคร่ืองมือในการประเมินประสิทธิภาพเพื่อพิจารณาเลือกที่ตั้ง

นิคมอุตสาหกรรมในงานวิจัยนี้เนื่องจากเทคนิค DEA สามารถ

ประเมินประสิทธิภาพของเร่ืองที่สนใจโดยพิจารณาจากปจจัย

นําเขาและปจจัยผลผลติ ซึ่งปจจุบันมีการนําเทคนิค DEA มาใช

ในหลากหลายสาขา [5, 35] โดยพิจารณาจากการศึกษาของ นิ

รุทธิ์และคณะ [5] มีการรวบรวมวารสารที่มีการนําเทคนิค DEA 

มาประยุกตใชในประเทศไทย โดยพิจารณาหัวขอออกเปน 5 

ประเด็นยอยคือปที่ตีพิมพวารสาร สาขาวิชาของผูที่ศึกษา รูป

แบบจําลอง DEA ที่ใชในการศึกษา แหลงขอมูลที่ตีพิมพ และ

การนํา DEA ไปประยุกตใชดานตางๆ สําหรับสาขาวิชาที่นํา
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เทคนิค DEA ไปประยุกตใช พบวาดานเศรษฐศาสตรมีการ

ประยุกตใช เทคนิค DEA มากที่สุดคือ 26 % รองลงมามีสี่

สาขาของผูทําการศึกษาที่จํานวนการนําไปใชเทาๆ กันที่ 9% 

คือสาขาดานการจัดการ สาขาดานวิศวกรรม สาขาดานสุขภาพ

และสาขาของบัณฑิตวิทยาลัย และสาขาบริหารธุรกิจที่ 6 % 

นอกจากนี ้

นอกจากนี้ มีการศึกษาปญหาตางๆ ที่เก่ียวของกับ

การเลือกตําแหนงที่ตั้งโรงงานในตางประเทศดวยเชนกัน เชน 

Blair และ Premus [6] ทําการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับ

ตําแหนงที่ตั้งของโรงงานอุตสาหกรรม พบวามุมมองของปจจัย

ในงานวิจัยสวนใหญเปนปจจัยเก่ียวกับการเขาถึงตลาดลูกคา 

ดานแรงงาน ดานวัตถุดิบ และการขนสง โดยแนะนําวาปจจัย

เหลานี้เปนปจจัยพื้นฐานที่มีความสําคัญ และควรเพิ่มปจจัย

อ่ืนๆ ดวย เชนดานประสิทธิภาพ ดานภาษี การศึกษา และ

มุ ม ม อ งท า งธุ ร กิ จ  เป น ต น  Karakaya แ ล ะ  Canel [7] 

ทําการศึกษาดานธุรกิจเก่ียวกับการตัดสินใจเลือกทําเลที่ตั้ง 

โดยพบวานอกจากปจจัยทางดานตนทุนแลว มีปจจัยอ่ืนๆ ที่

เก่ียวของที่ใชในการตัดสินใจ ไดแก ปจจัยทางดานคุณภาพ 

โดยจากการทําวิจัยเชิงสํารวจ พบวาเมืองนิวอิงแลนและเมือง

นิวยอรก ของประเทศสหรัฐอเมริกามี 84 ธุรกิจที่เจริญเติบโต

อยางรวดเร็วและมีการนําปจจัยที่นํามาพิจารณาในการ

ตัดสินใจเลือกทําเลที่ตั้งมากถึง 27 ตัวแปรตัดสินใจที่สําคัญใน

ภาคอุตสาหกรรม นอกจากนี้ Azedeh และคณะ [8] ไดศึกษา

พื้นที่ที่มีความเหมาะสมสําหรับสรางโรงงานผลิตไฟฟาดวย

พลังงานลมในประเทศอิหรานโดยพิจารณาพื้นที่ในแตละเมือง

ทั้งหมด 25 เมืองโดยแบงการพิจารณาออกเปน 2 ระดับคือ 

ระดับที่ 1 จะพิจารณาเมืองที่เหมาะสมที่สุดโดยพิจารณา 3 

ปจจัยคือ ดานประชากร ระยะทางการกระจายโครงขาย และ

มูลคาที่ดิน สวนระดับที่  2 จะพิจารณาปจจัยในพื้นที่นั้นๆ 

ไดแก แรงลมเฉลี่ย ความรุนแรงกรณีเกิดภัยธรรมชาติและ

สภาพภูมิศาสตรของพื้นที่  

สําหรับงานวิจัยที่ ใช  DEA ในตางประเทศเอง มี

ห ล า ก ห ล า ย ด ว ย เช น กั น  เช น  Ngowtanasuwan [9] 

ทําการศึกษาประสิทธิภาพดานความปลอดภัยในงานกอสราง

โดยใช เทคนิคการประเมินประสิทธิภาพ DEA มาทําการ

ประเมินโครงการกอสรางที่มีการดําเนินงานจํานวน 12 

โครงการ ซึ่งผลจากการประเมินจะใชเปนขอมูลปอนในการ

พิจารณาตัดสิน ใน เร่ืองการกําหนดงบประมาณ ในการ

ดําเนินงานดานความปลอดภัยของโครงการกอสรางในแตละ

สาขา Charnes และคณะ [14] ศึกษาการประยุกตใช DEA 

เปนเคร่ืองมือในการประเมินผลประสิทธิภาพและวางแผน

ระบบเศรษฐกิจของเมืองตางๆ ในประเทศจีน ซึ่งพบวา DEA 

สามารถใชในการประมาณการจํานวนเมืองที่ ระบบทาง

เศรษฐกิจไมมีประสิทธิภาพเพียงพอ รวมถึงยังสามารถระบุ

ความเปนไปไดของแนวทางในการปรับปรุงระบบเศรษฐกิจใน

การวางแผนบริหารเศรษฐกิจทั้งจากสวนกลางและการกระจาย

อํานาจได Yang และคณะ [15] ทําการศึกษาการประยุกตใช 

DEA ในการประเมินประสิทธิภาพการดําเนินกิจการของนิคม

อุตสาหกรรมในหลายชวงเวลาโดยพิจารณาขอมูลชวงป 2006-

2008 และทําการศึกษานิคมอุตสาหกรรมจํานวน 3 แหงจาก

ทั้ ง ห ม ด  22 แ ห ง  น อ ก จ า ก นั้ น ใน ช ว ง ป  2009-2012 

ทําการศึกษานิคมอุตสาหกรรมจํานวน 2 แหงจากทั้งหมด 22 

แหง โดยพิจารณาปจจัยนําเขา ไดแก ขนาดพื้นที่ สินทรัพย

ลงทุน สวนปจจัยนําออกไดแก ผลการเติบโตของเศรษฐกิจ 

เปนตน อยางไรก็ตาม ไมพบงานวิจัยที่ใชการวิเคราะห DEA ใน

การวางแผนสําหรับนิคมอุตสาหกรรมในประเทศไทย  

 
3. วิธีการวิจัย 
3.1 วิธีการวิเคราะหแบบลอมกรอบขอมูล (DEA)  

 DEA เปนเคร่ืองมือในการวิเคราะหประสิทธิภาพ 
(efficiency) ของทางเลือกหรือหนวยตัดสินใจหรือทางเลือก
ต า ง  ๆ  (decision making unit – DMU) ซึ่ ง เป น ป ญ ห า
ประเภทการวิเคราะหการตัดสินใจแบบหลายปจจัย [33-36] 
เชนประสิทธิภาพขององคกรและประสิทธิภาพทางการศึกษา
และการลงทุน เปนตน [10-13] ทั้งนี้ การวิเคราะหดวย DEA 
เปนการวิเคราะหจากปจจัยนําเขาหรือปจจัยการผลิต (input) 
และปจจัยผลผลิต (output) ของเร่ืองที่ศึกษา โดยหนวยงาน
หรือองคกรที่สามารถทําผลผลิตไดจํานวนมากและใชปริมาณ
ป จจั ยการผลิ ตน อย  แสดงถึ งลั กษณ ะขององค ก รที่ มี
ประสิทธิภาพดี [16-17] ดังแสดงในสมการที่ (1) 

ประสิทธิภาพ หรือ 
outputEfficiency
input

= * 100 %   (1) 

ทั้งนี้ เทคนิค DEA ที่ไดรับความนิยมในงานวิจัยมีสอง
โมเดลหลักๆ ซึ่งเรียกตามชื่อผูพัฒนาคือ Charnes, Cooper 
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and Rhodes (CCR) และ Banker, Charnes and Cooper 
(BCC) โดยตางกันที่สมมุติฐานของโมเดล ซึ่งในงานวิจัยนี้ใช
แบบจําลองทั้งสองแบบ ซึ่งอธิบายไดดังตอไปนี้ 

3.1.1 แบบจําลอง CCR 

CCR model เปนแบบจําลองภายใตขอสมมติฐาน

ผลตอบแทนตอขนาดคงที่ (Constant Return to Scale - 

CRS) ใชเมื่อ DMU ที่พิจารณาทุก DMU มีขนาดการผลิตที่

เหมาะสม คือตนทุนเฉลี่ยไมเปลี่ยนแปลงเมื่อมีการเปลี่ยน

ขนาด และมีเงื่อนไขวาจะไมมีคาสังเกตใดที่มีประสิทธิภาพ

มากกวา 1 กลาวคือคะแนนประสิทธิภาพโดยรวมมีคาระหวาง 

0 ถึง 1 ซึ่งถาคาประสิทธิภาพมีคาเทากับ 1 แสดงวาหนวยงาน

แหงนั้นมีประสิทธิภาพ แตถ ามีคานอยกวา 1 แสดงวา

หนวยงานแหงนั้นมีประสิทธิภาพนอยกวา เมื่อเทียบกับ DMU 

อ่ืนๆ ดังแสดงในสมการ (2)–(5) [18-20] 

เซต (Set)  

I ∶ เซตปจจัยการผลิต i 

J ∶ เซตปจจัยผลผลิต j 

K ∶ เซตทางเลือกหรือ DMU k  

พารามิเตอร (Parameter)   

       ปริมาณของปจจัยการผลิต i ของทางเลือก k 

        ปริมาณของปจจัยผลผลิต j ของทางเลือก k  

ตัวแปร (Decision Variable)  

คาน้ําหนักของแตละปจจัยการผลิต i 

คาน้ําหนักของแตละปจจัยผลผลิต j 

Maximize Efficiency   
0

0

,

i,

j k j
j J

k i
i I

y V

x U
∈

∈

∑
∑

     (2) 

Subject to   
,

i,

1
j k j

j J

k i
i I

y V

x U
∈

∈

≤
∑
∑

  ; k K∀ ∈     (3) 

 0iU ≥    ; i I∀ ∈              (4) 

 0jV ≥    ; j J∀ ∈         (5) 

ทั้งนี้ สามารถแปลงความเปน non-Linear ของ DEA 

model ขางตนใหอยูในรูปโปรแกรมเชิงเสนตรงหรือ Linear 

Programming (LP) ไ ด โ ด ย กํ า ห น ด เ งื่ อ น ไ ข ใ ห  

0, 1i k i
i I

X U
∈

=∑   ในสมการขอจํากัด ดังแสดงโมเดลในสมการ

ที่ (6)-(10)  

Maximize Efficiency     , oj k j
j I

y V
∈
∑          (6) 

Subject to      , 1
oi k i

j I
X U

∈

=∑                   (7) 

0 0j,k i,k 0 ;j i
j I j I

Y V X U k K
∈ ∈

− ≤ ∀ ∈∑ ∑      (8) 

0 ;iU i I≥ ∀ ∈           (9) 

0 ;jV j J≥ ∀ ∈          (10) 

3.1.2 แบบจําลอง BCC 

BCC model เปนแบบจําลองภายใตสมมติ ฐาน

ผลตอบแทนตอขนาดผันแปร (Variable Return to Scale - 

VRS) โดยแบบจําลองนี้สามารถใชไดกับ DMUs ที่มีขนาดการ

ผลิตที่ไมเหมาะสม ดังแสดงในโมเดลจากสมการ (11) – (15) 

โดยมีตัวแปรคือ  สําหรับแตละทางเลือก k ใดๆ [15-16] 

Minimize Efficiency   (11) 
Subject to 

  
0, , ;k i k i k

k K
x x i Iλ θ

∈

≤ ∀ ∈∑   (12) 

     
0, , ;k i k i k

k K
y y i Jλ θ

∈

≤ ∀ ∈∑   (13)   

1k
k
λ =∑      (14) 

0kλ ≥   (15) 

โดยไดมีการศึกษาถึงกรณีที่ขนาดการผลิตไมคงที่วา

เป นลักษณ ะของการที่ มี ผลตอบแทนตอขนาดเพิ่ ม ข้ึน 

(Increasing Return to Scale - IRS) ห รือผลตอบแทนตอ

ข น า ด ล ด ล ง  (Decreasing Return to Scale - DRS) ใน

งานวิจัยตางๆ เชน Pai และคณะ [21] ทําการศึกษาการสราง

รูปแบบการวัดประสิทธิภาพของเศรษฐกิจและสิ่งแวดลอม โดย

นํ า DEA มาใช เปน เค ร่ืองมือการประเมินประสิทธิภาพ

อุตสาหกรรมเชิงนิเวศกับนิคมอุตสาหกรรมจํานวน 60 แหงใน

ประเทศไตหวัน ซึ่งพิจารณาและเปรียบเทียบประสิทธิภาพเชิง

เทคนิค ประสิทธิภาพทางดานวิทยาการ และประสิทธิภาพ

ขนาดของการผลิต (Scale Efficiency - SE) โดยผลการศึกษา

พบวา นิคมอุตสาหกรรมสวนใหญมีการใชพลังงานปริมาณสูง 
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บางนิคมอุตสาหกรรมตองมีการปรับปรุงคร้ังใหญในเร่ืองการใช

พื้นที่ในเชิงอุตสาหกรรมนิเวศ และมี 15 นิคมอุตสาหกรรมที่มี

ปริมาณการใชพลังงานอยางเหมาะสมและพัฒนากลายเปน

อุตสาหกรรมเชิงนิเวศ เปนตน นอกจากนี้ Sueyoshi [22] นํา 

DEA/assurance region (DEA/AR) มาใช เป น เค ร่ืองมือใน

การศึกษาวัดผลและวิเคราะหความสําเร็จของการจัดสรร

ทรัพยากรอยางมีประสิทธิผล ซึ่งใชในการวางผังเมืองตางๆ ใน

ประเทศจีน  โดยใช DEA/AR ในการวิเคราะหศักยภาพของ

การจัดสรรทรัพยากรและประสิทธิภาพของภาคอุตสาหกรรม

ของทั้ง 35 เมืองในประเทศจีน โดยนอกจากการวัดคา AE แลว

ยังไดสํารวจผลตอบแทนตอขนาดของเมืองเหลานี และได

นําเสนอการใช DEA อยางกวางขวางเพื่อพยายามปรับปรุง

ความสําเร็จทางเศรษฐกิจภายในเมืองจีน นอกจากนี้ ไดทําการ

วิเคราะหประสิทธิภาพขนาดของการผลิต (SE) ซึ่งเปนการใช

ผลที่ไดของโมเดล CCR และ BCC ดังแสดงในสมการที่ (16) 

เพื่อหาขอสรุปการดําเนินงานในมุมมองของประสิทธิภาพเชิง

ขนาดขององคกร 

Scale Efficiency (SE) =  
Efficiency CCR
Efficiency BCC

       (16) 

 

4.ผลการวิจัย   

4.1 กรณีศึกษาและการเลือกใชทางเลือก DMUs  
สําหรับกรณีศึกษาในงานวิจัยนี้ ไดใชพื้นที่จังหวัด

สําหรับที่ตั้งนิคมอุตสาหกรรมของประเทศไทย โดยพิจารณา
จังหวัดที่มีบริเวณพื้นที่ในประเทศไทยที่มีพรมแดนติดตอกับ
ประเทศเพื่อนบาน 4 ประเทศ คือ เมียนมา ลาว กัมพูชา และ
มาเลเซีย ในการศึกษาจะพิจารณาจังหวัดในแตละภูมิภาคที่
ใกลเคียงกับประเทศเพื่อนบาน [23] ไดดังนี้  

 จังหวัดที่ ใกล เคียงกับ กับสาธารณ รัฐประชาธิป ไตย
ประชาชนลาวมี 10 จังหวัด ไดแก พะเยา นาน อุตรดิตถ 
พิ ษ ณุ โล ก  เล ย  ห น องค าย  น ครพ น ม  มุ ก ด าห าร 
อํานาจเจริญ และอุบลราชธาน ี

 จังหวัดที่ใกลเคียงกับประเทศมาเลเซีย มี 4 จังหวัด ไดแก 
สตูล สงขลา ยะลา และนราธิวาส 

 จังหวัดที่ใกลเคียงกับสหภาพเมียนมา มี 10 จังหวัด ไดแก 
เชียงราย เชียงใหม แมฮองสอน ตาก กาญจนบุรี ราชบุรี 
เพชรบุรี ประจวบคีรีขันธ ชุมพร และระนอง  

 จังหวัดที่ใกลเคียงกับราชอาณาจักรกัมพูชา มี 6 จังหวัด 
ไดแก ศรีสะเกษ สุรินทร บุรีรัมย สระแกว จันทบุรี และ
ตราด 

4.2 การพิจารณาปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิต 

 จากการศึกษางานวิจัยที่ เก่ียวของพบวาในการ

พิจารณาตําแหนงของสถานที่ตั้งนิคมอุตสาหกรรมหรือโรงงาน

อุตสาหกรรมมีการเลือกปจจัยในการวิเคราะหที่หลากหลาย 

เชน Hu และคณะ [24] ทําการศึกษาประสิทธิภาพของนิคม

อุตสาหกรรมที่ ป ระเทศไตหวันจํานวนทั้ งสิ้ น  57 นิ คม

อุตสาหกรรม โดยใช DEA เปนเคร่ืองมือในการศึกษาการ

กระจายตัวของ 4 พื้นที่ ในป 2002 ถึง 2004 โดยไดการ

กําหนดปจจัยนําเขา 5 ปจจัย ไดแก จํานวนบริษัท ขนาดพื้นที่

ของบริษัท เงินทุน คาบํารุงรักษาสาธารณูปโภค และจํานวน

แรงงาน และปจจัยนําออก 1 ปจจัย คือผลประกอบการ ซ่ึง

ผูทําวิจัยแนะนําวาเมื่อหลายๆ บริษัทมีอัตราสวนการผลิตอยาง

ตอเนื่องจะแสดงถึงประสิทธิภาพของนิคมอุตสาหกรรมนั้นมาก

ข้ึนดวย โดยนิคมอุตสาหกรรมที่มีประสิทธิภาพสูงจะสงผลตอ

อัตราการวางงาน เปนตน 

โดยในงานวิจัยนี้ ไดรวบรวมและสังเคราะหปจจัยที่

สงผลตอการพิจารณาการเลือกที่ตั้งนิคมอุตสาหกรรมจาก

งานวิจัยที่ใกลเคียงกัน เชนปญหาการเลือกที่ตั้งอ่ืนๆ โดย

สามารถสรุปขอมูลปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิต [25-32] ได

ดังแสดงในตารางที่ 1 และอธิบายรายละเอียดของขอมูลปจจัย

นําเขาและปจจัยผลผลิตไดดังนี้ 

 
ตารางท่ี 1 ปจจัยขอมูลนําเขาและปจจัยผลผลิต 

ปจจัยนําเขา (input) ปจจัยผลผลิต (output) 

1.คาแรง [25] 1.ผ ลิตภัณ ฑ มวลรวมภายใน

จังหวัด (GPP) [31]   

2.มูลคาการคาชายแดน [32] 

2.ขนาดพ้ืนท่ี [26] 

3.ราคาประเมินส่ิงกอสราง  [27] 

4.ระยะทาง  [28] 

5.แรงงาน  [29] 

6.จํานวนภัยพิบัติ [30] 

 
ปจจัยนําเขา 

 ปจจัยดานคาแรง อางอิงจากคาแรงข้ันต่ําของแตละ
พื้นที่ที่มีการกําหนดตามกฎหมาย [25] โดยถึงแมวาขอมูล

https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/003801219290015W#!
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คาแรงข้ันต่ําที่ใชในงานวิจัยนี้ไมมีความแตกตางกันในแตละ
พื้นที่ มีความเปนไปไดสูงที่การกําหนดคาแรงข้ันต่ําจะมีความ
แตกตางกันในแตละพื้นที่ ซึ่งสงผลตอการพิจารณาสถานที่ตั้ง  

 ปจจัยดานพื้นที่ ของแตละจังหวัดที่นํามาพิจารณาใน
การตั้งนิคมอุตสาหกรรมจะพิจารณาถึงขนาดของพื้นที่ทั้งหมด
ของแตละจังหวัด [26] ซึ่งจังหวัดที่มีขนาดพื้นที่มาก ยอมบงชี้
ถึงศักยภาพในการรองรับการขยายตัวของภาคอุตสาหกรรม 
รวมถึงความสามารถที่จะพัฒนาระบบอ่ืนๆ  เชนการขนสง 
เพื่อเพิ่มความสามารถในการดําเนินการ 

 ปจจัยดานราคาประเมินสิง่กอสราง ถูกนํามาพิจารณา
โดยอางอิงจากราคาประเมินสิ่งกอสรางตามแตละประเภทของ
กรมธนารักษ โดยพิจารณาตามประเภทโรงงาน [27] ซึ่งราคา
ประเมินสิ่งกอสรางถือเปนตนทุนที่จะสงผลตอการลงทุนและ
ตัดสินใจตอภาครัฐ นักลงทุน โดยราคาประเมินที่สูงจะสงผลตอ
งบการลงทนุที่สูงเชนกัน  

 ปจจัยดานระยะทาง ของแตละจังหวัดที่ นํ ามา
พิจารณา เปนปจจัยที่สําคัญอีกปจจัยหนึ่งในการตัดสินใจ
เพราะมีความสําคัญตอการขนสงวัตถุดิบและสินคาไปยังจุดพัก
หรือจุดปลายทาง เชนบริษัท ทาเรือ สนามบิน และจุดผาน
แดนสําหรับติดตอคาขายกับประเทศเพื่อนบาน เปนตน โดยใน
การศึกษานี้ พิจารณาอางอิงจากจุดเร่ิมตนของพื้นที่แตละ
จังหวัด จากศาลากลางประจําจังหวัดไปยังจุดปลายทางคือจุด
ผานแดนที่ใกลที่สุดของจังหวัดนั้นๆ [28] 

 ปจจัยดานแรงงาน พิจารณาจากจํานวนประชากรใน
แตพื้นที่ที่มีชวงอายุในระดับวัยแรงงานคือระหวาง 18-55 ป 
จากขอมูลสถิติประชากรป 2560 [29] ซึ่งถือเปนปจจัยที่สําคัญ 
เนื่องจากการดําเนินการตั้งนิคมอุตสาหกรรมจําเปนตอง
พิจารณาแรงงาน ในการดําเนินงานกระบวนการผลิต โดยหาก
ในพื้นที่ ไมมีแรงงานหรือไมเพียงพอตอความตองการของ
ภาคอุตสาหกรรม ยอมสงผลตอการพิจารณาถึงความเหมาะสม
ของการเปนเขตอุตสาหกรรมในเขตเศรษฐกิจพิเศษ 

 ปจจัยดานภัยพิบัติ เปนการพิจารณาขอมูลทางดาน

ความเสี่ยง ซึ่งงานวิจัยนี้เปนการพิจารณาจากขอมูลบันทึก

เหตุการณดินถลมที่ เกิดในแตละพื้นที่ เพื่อเปนตัวแทนการ

วิเคราะหความเสี่ยงดานภัยพิบัติ [30] ซึ่งเปนปจจัยที่จะสงผล

ตอการตัดสินในดานของความปลอดภัยและความมั่นคง ในการ

พิจารณาจัดตั้งกอสรางนิคมอุตสาหกรรมในระยะยาว โดย

รวบรวมขอมูลสถิติการเกิดภัยพิบัติ ในชวง 30 ปยอนหลังเพื่อ

นาํมาประกอบการพิจารณา อยางไรก็ตามรูปแบบภัยพิบัติอ่ืนๆ 

ตามแตละพื้นที่ สามารถนํามาพิจารณารวมกันในการวิเคราะห

ปจจัยทางดานภัยพิบัติไดเชนกัน  

ปจจัยผลผลิต 

 ปจจัยดานผลิตภัณฑมวลรวมภายในจังหวัด (GPP) 

เปนขอมูลดานผลิตภัณฑมวลรวมภายในจังหวัด โดยเปนขอมูล

ที่แสดงถึงรายไดของประชากรตอหัวในระดับจังหวัด เพื่อแสดง

ถึงผลที่เกิดข้ึนเชิงบวกจากการตั้งนิคมอุตสาหกรรม และเปน

ผลจากการกระตุนเศรษฐกิจของจงัหวัด โดยขอมูลในงานวิจัยนี้ 

เปนการอางอิงขอมูลจากสํานักคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจ

และสังคมแหงชาต ิ[31]  

 ปจจัยดานมูลคาการคาชายแดน ระหวางประเทศไทย

กับประเทศเพื่อนบานแสดงถึงความสามารถทางดานการคา

ของแตละจังหวัดที่มีเขตติดตอกับประเทศเพื่อนบาน ซึ่งมีผล

กับการพิจารณาจัดตั้งเขตนิคมอุตสาหกรรม โดยงานวิจัยนี้

เปนการพิจารณาจากขอมูลในรายงานการคาชายแดนไทยกับ

ประเทศเพื่อนบาน (มาเลเซีย สหภาพเมียนมา สาธารณรัฐ

ประชาธิปไตยประชาชนลาว กัมพูชา) [32]  

ทั้งนี้ การวิเคราะหประสิทธิภาพของแตละพื้นที่ที่มีเขต
ติดตอกับประเทศเพื่อนบาน เปนไปตามขอมูลตามกลุมจังหวัด 
ซึ่งจะมีความแตกตางกันตามแตละปจจัยของพื้นที่ที่ติดตอกับ
ประเทศเพื่อนบานดังแสดงในตารางที่ 2-5 สําหรับประเทศ
สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว มาเลเซีย สหภาพ
เมียนมา และกัมพูชา ตามลําดับ 
 

5 ผลการวิเคราะหและการอภิปรายผล  

5.1 ผลการวิเคราะห 

จากการดําเนินการวิเคราะหประสิทธิภาพของกลุม

จังหวัดที่มีชายแดนติดกับประเทศเพื่อนบานเพื่อพิจารณา

จังหวัดตามบริเวณชายแดนที่ เหมาะสมในการจัดตั้งนิคม

อุตสาหกรรม โดยพิจารณาจากขอมูลปจจัยนําเขาและปจจัย

ผลผลิตดวยเทคนิค DEA สามารถแสดงผลการวิเคราะห

ประสิทธิภาพในแตละพื้นที่ตามผลการประเมินดังแสดงใน

ตารางที่ 6-9 สําหรับแตละประเทศชายแดน ตามลําดับ 
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ตารางท่ี 2 ขอมูลปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิตกลุมจังหวัดท่ีมีชายแดนติดกับสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว 

จังหวัด (DMUs) 

ปจจัยนําเขา (Input) ปจจัยผลผลิต (Output) 

คาแรง 

(บาท) 

ขนาด

พ้ืนท่ี 

(ตร.ม) 

ราคาประเมิน

ส่ิงกอสราง 

(บาท) 

ระยะทาง 

(กม.) 

จํานวน

แรงงาน 

(คน) 

ภัยพิบัติ 

(จํานวน

ครั้ง) 

GPP 

(บาท) 

มูลคา

การคา

ชายแดน 

(ลานบาท) 

1.พะเยา 300 6,335 6,000 102 298,041 0 80,802 0 

2.นาน 300 11,472 5,600 129 293,190 1 64,305 7,371 

3.อุตรดิตถ 300 7,828 5,700 158 272,737 1 71,365 0 

4.พิษณุโลก 300 10,815 5,600 213 521,427 1 91,577 0 

5.เลย 300 11,424 5,750 50.7 384,160 1 77,485 5,138 

6.หนองคาย 300 3,027 5,450 3.6 320,613 1 78,558 57,259 

7.นครพนม 300 5,512 5,650 1.1 446,206 1 66,799 4,872 

8.มุกดาหาร 300 4,339 5,700 7.7 217,854 0 61,630 25,638 

9.อํานาจเจริญ 300 3,161 5,600 96.3 209,212 0 51,221 0 

10.อุบลราชธานี 300 15,774 5,750 97.1 1,144,711 0 65,489 14,274 

 

ตารางท่ี 3 ขอมูลปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิตของกลุมจังหวัดท่ีมีชายแดนติดกับประเทศมาเลเซีย 

จังหวัด(DMUs) 

ปจจัยนําเขา (Input) ปจจัยผลผลิต  (Output) 

คาแรง 

(บาท) 

ขนาด

พ้ืนท่ี 

(ตร.ม) 

ราคาประเมิน

ส่ิงกอสราง 

(บาท) 

ระยะทาง 

(กม.) 

จํานวน

แรงงาน 

(คน) 

ภัยพิบัติ 

(จํานวน

ครั้ง) 

GPP 

(บาท) 

มูลคาการคา

ชายแดน 

(ลานบาท) 

1.สงขลา 300 7,393 5,750 79.7 830,195 0 153,505 246,734 

2.ยะลา 300 4,521 6,000 132 293,204 1 89,875 2,536 

3.นราธิวาส 300 4,475 6,100 41.7 451,485 0 54,922 1,127 

4.สตูล 300 2,478 5,950 1.2 187,165 1 112,051 149 
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ตารางท่ี 4 ขอมูลปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิตของกลุมจังหวัดท่ีมีชายแดนติดกับประเทศเมียนมา 

จังหวัด (DMUs) 

ปจจัยนําเขา  (Input) ปจจัยผลผลิต (Output) 

คาแรง 

(บาท) 

ขนาด

พ้ืนท่ี 

(ตร.ม) 

ราคาประเมิน

ส่ิงกอสราง 

(บาท) 

ระยะ

ทาง 

(กม.) 

จํานวน

แรงงาน 

(คน) 

ภัยพิบัติ 

(จํานวน

ครั้ง) 

GPP 

(บาท) 

มูลคาการคา

ชายแดน

(ลานบาท) 

1.เชียงราย 300 11,678 6,100 63.5 695,746 4 81,835 29,905 

2.เชียงใหม  300 20,107 6,100 114 934,828 1 126,976 0 

3.แมฮองสอน 300 12,681 6,800 222 136,269 1 56,862 1,563 

4.ตาก 300 16,406 5,500 92.7 300,587 1 88,680 68,997 

5.กาญจนบุรี  300 19,483 5,500 73.8 489,195 3 106,303 1,123 

6.เพชรบุร ี 300 6,225 6,100 172 283,275 1 123,800 0 

7.ราชบุรี 300 5,196 5,600 121 494,051 0 204,753 0 

8.ประจวบคีรีขันธ 300 6,367 6,100 25 315,392 0 171,357 123 

9.ชุมพร 300 6,009 6,050 130 301,367 1 151,835 0 

10.ระนอง 300 3,298 6,100 6.4 105,373 1 91,452 16,935 

 

 

ตารางท่ี 5 ขอมูลปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิตของกลุมจังหวัดท่ีมีชายแดนติดกับประเทศกัมพูชา 

จังหวัด 

(DMUs) 

ปจจัยนําเขา (Input) ปจจัยผลผลิต (Output) 

คาแรง 

(บาท) 

ขนาด

พ้ืนท่ี 

(ตร.ม) 

ราคาประเมิน

ส่ิงกอสราง 

(บาท) 

ระยะทาง 

(กม.) 

จํานวน

แรงงาน 

(คน) 

ภัยพิบัติ 

(จํานวน

ครั้ง) 

GPP 

(บาท) 

มูลคาการคา

ชายแดน 

(ลานบาท) 

1.ศรีสะเกษ 300 8,839 5,850 104 908,174 0 56,137 0 

2.สุรินทร 300 8,124 5,850 70.7 845,273 1 56,159 1,969 

3.บุรีรัมย 300 10,322 5,850 116 964,760 1 58,554 0 

4.สระแกว 300 7,195 5,850 51.7 339,380 1 60,573 61,062 

5.จันทบุรี 300 6,338 6,150 71 319,220 1 218,411 12,251 

6.ตราด 300 2,819 5,900 90.8 130,908 1 148,446 29,074 
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ตารางท่ี 6 ผลการประเมินประสิทธิภาพของกลุมจังหวัดท่ีท่ีมีชายแดน

ติดกับประเทศเมียนมา 

 
 เมื่อพิจารณาประสิทธิภาพ กลุมของจังหวัดที่มีเขต
ติดตอกับประเทศเมียนมาทั้ง 10 จังหวัด พบวาประสิทธิภาพ
เชิงเทคนิคของผลที่ไดตอขนาดเปนแบบคาคงที่ (TECRS) ของ
จังหวัดตากและราชบุ รีมีประสิทธิภาพมากที่ สุด คือคา
ป ระสิ ท ธิภ าพ เท า กับ  1 (100 %) รองล งมา คือจั งห วั ด
ประจวบ คี รี ขัน ธ เท า กับ  0.83 และชุ มพ รเท า กับ  0.74 
ตามลําดับและเมื่อพิจารณสมมติฐานประสิทธิภาพเชิงเทคนิค
ของผลที่ ไดตอขนาดที่ เปนแบบไมคงที่ (TEVRS) พบวาทุก
จั งหวัด มีประสิท ธิภาพ เท า กับ  1 (100 %) ส งผลให  ค า
ประสิทธิภาพเชิงขนาด (SE) ซึ่งไดมาจาก TECRS  / TEVRS  ของ
จังหวัดตาก และราชบุ รี มีประสิทธิภาพมากที่สุดคือ คา
ประสิทธิภาพเทากับ 1 (100 %) เชนเดิม รองลงมาคือ จังหวัด
ประจวบคีรีขันธและชุมพรตามลําดับ 
 สําหรับการพิจารณาประสิทธิภาพกลุมของจังหวัดที่มี
เขตติดตอกับประเทศลาวทั้ง 10 จังหวัด พบวาประสิทธิภาพ
เชิงเทคนิคของผลที่ไดตอขนาดเปนแบบคาคงที่ (TECRS) ของ
จังหวัดพิษณุโลก และหนองคายมีประสิทธิภาพมากที่สุดคือ คา
ประสิทธิภาพเทากับ 1 (100 %) รองลงมาคือจังหวัดพะเยา
เทากับ 0.88 และเลยเทากับ 0.85 ตามลําดับและเมื่อพิจารณ
สมมติฐานประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผลที่ไดตอขนาดที่เปน
แบบไมคงที่ (TEVRS) พบวาทุกจังหวัดมีประสิทธภาพเทากับ 1 
(100 %) สงผลใหคาประสิทธิภาพเชิงขนาด (SE) ของจังหวัด
พิษณุ โลกและหนองคายมีประสิทธิภาพมากที่สุดคือ คา

ประสิทธิภาพเทากับ 1 (100 %) เชนเดิมรองลงมาคือจังหวัด
พะเยาและเลยตามลําดับ 
 
ตารางท่ี 7 ผลการประเมินประสิทธิภาพของกลุมจังหวัดที่มีเขตติดตอกับ

สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว 

 

ตารางท่ี 8 ผลการประเมินประสิทธิภาพของกลุมจังหวัดท่ีมีเขตติดตอ

กับประเทศมาเลเซีย 

 

สําหรับการวิเคราะหประสิทธิภาพของกลุมจังหวัดที่มี

เข ตติ ด ต อ กั บ ป ระ เท ศ มา เล เซี ยทั้ ง  4 จั งห วั ด  พ บ ว า 

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผลที่ไดตอขนาดเปนแบบคาคงที ่

(TECRS) ของจังหวัดสงขลา และสตูล มีประสิทธิภาพมากที่สุด 

คือ คาประสิทธิภาพ เทากับ 1 (100 %) รองลงมาคือจังหวัด

ยะลา เทากับ 0.79 และนราธิวาส เทากับ 0.35 ตาม ลําดับ 

และเมื่อพิจารณาสมมติฐานประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผลที่

ไดตอขนาดที่เปนแบบไมคงที่ (TEVRS) พบวาทุกจังหวัดมีประ

สิทธภาพ เทากับ 1 (100 %) สงผลใหคาประสิทธิภาพเชิง

ขนาด (SE)  ของจังหวัดสงขลา และสตูล มีประสิทธิภาพมาก

จังหวัด TECRS TEVRS SE 

เชียงราย 0.64 1 0.64 

เชียงใหม  0.62 1 0.62 

แมฮองสอน 0.29 1 0.29 

ตาก 1 1 1 

กาญจนบุรี  0.52 1 0.52 

เพชรบุรี 0.60 1 0.60 

ราชบุรี 1 1 1 

ประจวบคีรีขันธ 0.83 1 0.83 

ชุมพร 0.74 1 0.74 

ระนอง 0.58 1 0.58 

จังหวัด TECRS TEVRS SE 

อุบลราชธานี 0.75 1 0.75 

พะเยา 0.88 1 0.88 

นาน 0.72 1 0.72 

อุตรดิตถ 0.77 1 0.77 

พิษณุโลก 1 1 1 

เลย 0.85 1 0.85 

หนองคาย 1 1 1 

นครพนม 0.74 1 0.74 

มุกดาหาร 0.73 1 0.73 

อํานาจเจริญ 0.55 1 0.55 

จังหวัด TECRS TEVRS SE 

สงขลา 1 1 1 

ยะลา 0.79 1 0.79 

นราธิวาส 0.35 1 0.35 

สตูล 1 1 1 
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ที่สุด คือ เทากับ 1 (100 %) และรองลงมาคือจังหวัดยะลา

และนราธิวาส ตามลําดับ 

 
ตารางท่ี 9 ผลการประเมินประสิทธิภาพของกลุมจังหวัดท่ีมีเขตติดตอ

กับประเทศกัมพูชา 

 

นอกจากนี้  เมื่อพิจารณาประสิทธิภาพกลุมของ

จังหวัดที่มีเขตติดตอกับประเทศกัมพูชาทั้ง 6 จังหวัด พบวา

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผลที่ไดตอขนาดเปนแบบคาคงที ่

(TECRS) ของจังหวัดสระแกวและจันทบุรีมีประสิทธิภาพมาก

ที่สุด คือ คาประสิทธิภาพ เทากับ 1 (100 %) รองลงมาคือ

จังหวัดตราดเทากับ 0.93 และบุรีรัมย เทากับ 0.26 ตามลําดับ

และเมื่อพิจารณสมมติฐานประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของผลที่ได

ตอขนาดที่เปนแบบไมคงที่ (TEVRS) พบวาทุกจังหวัดมีประสิทธ

ภาพเทากับ 1 (100 %) สงผลให คาประสิทธิภาพเชิงขนาด 

(SE) ของจังหวัดสระแกว และจันทบุรี มีประสิทธิภาพมากที่สุด 

คือ คาประสิทธิภาพ เทากับ 1 (100 %) เชนเดิม รองลงมาคือ

จังหวัดตราด และบุรีรัมยตามลําดับ 

5.2 การอภิปรายผลการวิเคราะห 

ผลจากการศึกษาและวิเคราะหประสิทธิภาพพบวา

จังหวัดที่มีประสิทธิภาพสูงในการเลือกเพื่ อที่ จะตั้ งนิคม

อุตสาหกรรมในแตละพื้นที่จากการกําหนดปจจัยในการศึกษาที่

มีความสอดคลองกับแนวทางพัฒนาเศรษฐกิจของภาครัฐที่มี

การกําหนดแผนในการจัดตั้งเขตเศรษฐกิจพิเศษในแตละ

ภูมิภาค [2, 19] แสดงไดในรูปที่  1 โดยมีผลการวิเคราะห

บางสวนที่มีความแตกตางกัน ซึ่งแสดงการสรุปความสอดคลอง

ของผลการศึกษาวิจัยกับแนวทางพัฒนาเศรษฐกิจในปจจุบัน 

ดังตารางที ่10 และรูปที่ 1 

 

ตารางท่ี 10 สรุปความสอดคลองของผลการศึกษาวิจัยกับกับแนวทาง
พัฒนาเศรษฐกิจ 
 

ประเทศท่ีมี

เขตติดตอกับ

ไทย 

ผลวิเคราะห

โดย DEA 

(จังหวัด) 

พ้ืนท่ีเศรษฐกิจพิเศษท่ีภาครัฐ

กําหนด [2, 19] 

ระยะท่ี 1 ระยะท่ี 2 

ลาว หนองคาย 

พิษณุโลก 

หนองคาย 

มุกดาหาร 

นครพนม 

 

เมียนมา ตาก 

ราชบุรี 

ตาก 

 

เชียงราย 

กาญจนบุรี 

กัมพูชา สระแกว 

จันทบุรี 

สระแกว 

ตราด 

 

มาเลเซีย สงขลา 

สตูล 

สงขลา 

 

นราธิวาส 

 

 
 

รูปท่ี 1 เปรียบเทียบผลการศึกษากับแนวทางของภาครัฐ 

 

ทั้งนี้  จากการศึกษาพบวามีบางจังหวัดที่ผลการ

วิเคราะหแตกตางจากที่รัฐบาลกําหนดนโยบาย เชนผลการ

วิเคราะห DEA ของกลุมจังหวัดที่ติดกับประเทศมาเลเซียพบวา

จังหวัดนราธิวาสมีผลการวิเคราะหประสิทธิภาพนอยที่สุด แต

หากเปรียบเทีบกับแผนของภาครัฐ พบวาเปนจังหวัดที่อยูใน

แผนการกําหนดจัดตั้งนิคมอุตสาหกรรมที่ดวยในระยะที่ 2 

ทั้งนี้ผลที่แตกตางอาจเกิดจากปจจัยนําเขาและปจจัยผลผลิต

ของผูศึกษากับของภาครัฐที่มีความแตกตางกัน อยางไรก็ตาม 

การพิจารณาปจจัยนําเขาและปจจัยผลลพัธ รวมถึงเคร่ืองมือใน

การวิเคราะหประสิทธิภาพของกลุมจังหวัด ชวยสงผลใหการ

จังหวัด TECRS TEVRS SE 

ศรีสะเกษ  0.25 1 0.25 

สุรินทร 0.25 1 0.25 

บุรีรัมย  0.26 1 0.26 

สระแกว 1 1 1 

จันทบุรี 1 1 1 

ตราด 0.93 1 0.93 
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วิเคราะหสําหรับแผนการพัฒนาเศรษฐกิจของภูมิภาคและ

ประเทศชาตเิปนไปอยางมีข้ันตอนและมีประสิทธิภาพ  

 

6. สรุปผลการวิจัย 
งานวิจัยนี้เปนการวิเคราะหประสิทธิภาพของนิคม

อุตสาหกรรมเขตเศรษฐกิจพิเศษชายแดนไทยดวยเทคนิคการ

วิเคราะหแบบลอมกรอบขอมูล หรือ DEA โดยทําการศึกษา

กลุมจังหวัดในแตละภูมิภาคที่มีเขตติดกับชายแดนของประเทศ

เพื่อนบานตามแนวเขตเศรษฐกิจพิเศษของไทย รวมทั้งสิ้น 30 

จังหวัด ซึ่งใชการวิเคราะหผลจากปจจัยนําเขาและปจจัย

ผลลัพทธรวมทั้ งสิ้น  6 ปจจัย คือปจจัยทางดานคาแรง 

ระยะทาง ขนาดพื้นที่ ราคาประเมินสิ่งกอสราง จํานวนแรงงาน 

การเกิดภัยพิบัติ ผลิตภัณฑโดยรวมของจังหวัด และมูลคา

การคาบริเวณชายแดน ซึ่งพบวากลุมจังหวัดที่มีประสิทธิภาพ

สูงในแตละภูมิภาค คิดเปนจํานวนทั้งสิ้น 8 จังหวัด ซึ่งได

แนะนําวามีความเหมาะสมในการเปนทางเลือกในการจัดตั้ง

นิคมอุตสาหกรรมของไทยตอไป 

ทั้งนี้ ขอเสนอแนะของการศึกษาพิจารณาเลือกที่ตั้ง

นิคมอุตสาหกรรมในพื้นที่ที่มีเขตติดตอกับประเทศเพื่อนบาน

ในการศึกษานี้  เปนการศึกษาคูขนานกับการพัฒนาเขต

เศรษฐกิจพิเศษของรัฐบาล โดยการศึกษานี้เปนมุมมองของ

นกัวิชาการใหเห็นถึงแนวโนมการดําเนินการและเปนการศึกษา

เฉพาะการพิจารณาเลือกที่ตั้งของนิคมอุตสาหกรรม โดยผูที่

สนใจทั้งในภาคการศึกษา และภาครัฐ สามารถนําผลการศึกษา

นี้ไปตอยอดโดยอาจเพิ่มรายละเอียดดานปจจัยตางๆ รวมถึง

การวิ เคราะห เสนทางการขนส งจากตนทาง (เขตนิ คม

อุตสาหกรรม) ไปยังปลายทาง (ลูกคา สนามบิน ทาเรือ หรือ

ประเทศเพื่อนบาน) โดยอาจพิจารณาดานชองทางการขนสง 

เชน ทางถนน ทางราง ทางอากาศ ทางน้ํา  

นอกจากนี้ การศึกษาปจจัยทางดานภัยพิบัติที่สงผล

ตอการพิจารณาจัดตั้งนิคมอุตสาหกรรมอ่ืนๆ นอกเหนือจากที่

ใชในงานวิจัยนี้ ไดแก ปญหาทางดานอุทกภัย ภัยแลง และ

เพลิงไหม เปนตน จะชวยใหผลการวิเคราะหมีความสมบูรณ

มากข้ึนในการนําไปประยุกตใชตอไป ในขณะเดียวกัน ผูที่สนใจ

ในการศึกษาอาจประยุกตผลจากการศึกษานี้ โดยการคนหา

กลุมจังหวัดอ่ืนๆ ที่มีประสิทธิภาพที่ดีในการดําเนินงานดาน

อ่ืนๆ ตามแนวทางหรือนโยบายของภาครัฐที่เก่ียวของกับการ

สงเสริมประเทศไทย 4.0 ซึ่งอาจนําผลการจัดตั้งเขตนิคม

อุตสาหกรรมของภาครัฐในการพัฒนาเศรษฐกิจมารวม

พิจารณาดวยไดเชนกัน 
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