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บทคัดยอ 
งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือวิเคราะหระบบหวงโซอาหารปลอดภัย โดยใชเทคนิคการวิจัยแบบผสมในการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ

รวมกับขอมูลเชิงคุณภาพของผูมีสวนไดสวนเสียสําหรับกรณีศึกษาในจังหวัดอุบลราชธาน ีโดยเริ่มจากการเก็บขอมูลแบบสอบถามกลุมตัวอยาง   
4 กลุม ไดแก เกษตรกร ผูรวบรวมสินคา พอคาแมคาในตลาดสด และผูบริโภค จากนั้นวิเคราะหผลแบบสอบถามทางดานความพึงพอใจ  
ดานปจจัยที่มีผลตอการจัดการระบบหวงโซอาหารปลอดภัย และดานคําแนะนําจากคําถามปลายเปด ผลการวิเคราะหพบวาผูรวบรวม พอคา
แมคาในตลาดสด และผูบริโภค พิจารณาปจจัยดานคาใชจายในการขนสงและจํานวนผูขนสงเปนสําคัญ นอกจากนี้เกษตรกรและพอคาแมคาใน
ตลาดสดใหความสําคัญในปจจัยดานความปลอดภัยของสินคาระหวางการขนสง ในขณะที่ผูบริโภคใหความสําคัญในดานปจจัยการควบคุม
คุณภาพระหวางการขนสง จากนั้นทําการวิเคราะหผลของปจจัยที่ไดดวยแผนภูมิวงรอบเหตุและผล และตรวจสอบความถูกตองรวมกับตัวแทน
จากคณะกรรมการอาหารปลอดภัยในจังหวัด โดยแสดงผลไดเปน 9 วงจร ซึ่งแบงเปนวงจรเสริมแรงจํานวน 6 วงจร และวงจรสมดุลจํานวน  
3 วงจร นอกจากนี้ผลการพัฒนาวงจรท่ีไดสามารถขยายผลในการจัดการเชิงนโยบายสําหรับเครือขายหวงโซอาหารปลอดภัยตอไป เชนในวงจร
ทางเลือกผูบริโภคอาหารปลอดภัย พบวาหนวยงานภาครัฐที่เก่ียวของควรออกมาตรการสงเสริมผูผลิตหรือผูประกอบการอาหารปลอดภัย เพื่อ
สงผลตอการเพ่ิมจํานวนและทางเลือกผูบริโภคอาหารปลอดภัยมากขึ้น เปนตน  

คําสําคัญ 
ระบบโลจิสติกส  หวงโซอาหารปลอดภัย  แผนภูมิวงลอมเหตุและผล  เทคนิคการวิจัยแบบผสม  การวิเคราะหการตัดสินใจแบบหลาย

ปจจัย 

Abstract 
This research aims to analyze the food- safety chain system.  Initially, both quantitative and qualitative data of 

stakeholders are evaluated using the mixed methods research (MMR) technique for the case study of Ubon Ratchathani. 
The questionnaires were collected for four sample groups:  farmers, distributor, wet market’ s vendors, and consumers. 
Then, data are analyzed for three parts, which are satisfaction level, factors affecting the system of the food-safety chain, 
and open-ended questions. Analyzed results show that distributor, vendors, and consumers are similarly concerned with 
the transportation cost and the available number of logistics providers.  Moreover, farmers and vendors are more 
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concerned with product safety during the transportation, while consumers prefer the quality control during shipping. Next, 
relevant factors are synthesized using the causal loop diagram (CLD) , in which the developed model is verified and 
validated with the provincial food- safety committee's representatives.  In particular, the developed CLD consists of 9 
loops, which are divided into 6 reinforcement loops ( RL)  and 3 balanced loops ( BL) .  In addition, analyzed results from 
CLD can be further extended for policy recommendations of food- safety chain.  Given the loop of consumer choice, for 
example, relevant government agencies are suggested to implement regulations and strategies to promote safe- food 
manufacturers or entrepreneurs.  Such implementations can help to increase both the number and choice of safe- food 
consumers. 

Keywords 
logistics system; food-safety chain; causal loop diagram; mixed methods research; multi-criteria decision analysis  

 

1. บทนํา และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

ประเทศไทยเริ่มมีการประกาศนโยบายอาหารปลอดภัย

เมื่อป พ.ศ. 2545 ซึ่งหลังจากนั้น ทั้งหนวยงานภาครัฐบาล 

ภาคเอกชน และภาคการศึกษาไดใหความสําคัญดานการ

บริหารจัดการของหวงโซอาหารปลอดภัย และคุณคาทาง

โภชนาการอาหารอยางตอเนื่อง ซึ่งการจัดการอาหารปลอดภัย

ที่ดี ควรปราศจากสารปนเปอนที่เปนอันตรายตอสุขภาพในแต

ละข้ันตอนการผลิต อีกทั้งมีการซื้อและขายอาหารในตลาดที่

หลากหลาย โดยในปจจุบันมีตลาดสดหรือตลาดทั่วไปที่เปน

แหลงรวบรวมสินคากลางน้ําในหวงโซอุปทาน และมีความ

เชื่อมโยงกับเกษตรกรตนน้ํา ผูรวบรวบและผูแปรรูปสินคา 

ตลอดจนผูบริโภคปลายน้ํา ในลักษณะของหวงโซอุปทานของ

อาหารที่หลากหลาย เชน เนื้อสัตว ผัก ผลไม หรืออาหารที่มี

ลักษณะเปนของสดหรืออาหารปรุงสุก [1-4] ทั้งนี้การจัดการ 

โลจิสติกส (Logistics) และหวงโซอุปทาน (Supply Chain) 

เปนการศึกษาการจัดการระบบของหนวยงาน คน เทคโนโลยี 

กิจกรรม ขอมูลขาวสาร รวมถึงทรัพยากรตาง ๆ ในการนํามา

ประยุกตเขาดวยกัน เพื่อการเคลื่อนยายสินคาหรือบริการจากผู

จัดหาไปยังลูกคาเพื่อตอบสนองตามความตองการ เชน ความ

พึงพอใจของลูกคา หรือความตองการดานตนทุน เปนตน โดย

กิจกรรมของหวงโซอุปทานเกี่ ยวของกับการแปรสภาพ

ทรัพยากรธรรมชาติ เชน วัตถุดิบ และวัสดุอ่ืน ๆ ใหเปนสินคา

สําเร็จรูป เชน การขนสง การจัดเก็บ และการกระจายสินคา 

เปนตน [5-9] โดยหวงโซอุปทานของอาหารปลอดภัย (Food-

Safety Supply Chain) มีวัตถุประสงคดานความปลอดภัย

และการตรวจสอบตลอดทั้งหวงโซ เพื่อใหผูบรโิภคมีความมั่นใจ

เปนหลัก 

ทั้งนี้มีนักวิจัยไดศึกษาเก่ียวกับอาหารปลอดภัยในดาน 

ตาง ๆ ยกตัวอยางเชน ศิริพลและมนกานต [10] ไดศึกษาการ

พัฒนาการดํ า เนินงานอาหารปลอดภัยในตลาดชุมชน  

ตําบลโพน อํา เภอคํามวง  จั งหวัดกาฬสินธุ  เพื่ อศึกษา

กระบวนการพัฒนาการดําเนินงานอาหารปลอดภัยในตลาด

ชุมชน โดยเก็บขอมูลทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพเพื่อ

วิเคราะหและสังเคราะหรูปแบบการดําเนินงาน กรณัฐและ

คณะ [4] ศึกษาการพัฒนาตลาดเกษตรแบบย่ังยืนโดยศึกษา

การมีสวนรวมของเกษตรกรผูผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษ ใน

โครงการอาหารปลอดภัยตลาดกลางผักและผลไมจังหวัด

ราชบุรี โดยศึกษาปจจัยที่มีความสัมพันธกับการมีสวนรวม และ

ปญหาอุปสรรคของเกษตรกรผูผลิตผักปลอดภัยจากสารพิษ  

Chaiyaphan & Ransikarbum [2] ไดทําการศึกษาปจจัยและ

แผนผังตลาดสดดวยกระบวนการวิเคราะหเชิงลําดับชั้นและ

แบบจําลองมอนติคาโล โดยใชกรณีศึกษาของทั้งตลาดเอกชน

และตลาดเทศบาลในพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี โดยใชเคร่ืองมือ

ทางดานการวิเคราะหกระบวนการตัดสินใจแบบหลายปจจัย

มารวมในการพิจารณาปญหาการจัดการตลาดสดในระบบ

อาหารปลอดภัย เปนตน  

นอกจากนี้ไดมีนักวิจัยพัฒนาแผนภูมิวงรอบเหตุและผล 

(Causal Loop Diagram หรือ CLD) เพื่อประยุกตใชในปญหา

ด า น ต า ง  ๆ  เ ช น  ด า น ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ อ า ห า ร  โ ด ย  

Estay & Pankaj [11] ไดทําการศกึษาปญหาการจัดการหวงโซ

อาหาร โดยมีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหปญหาอยางเปนระบบ

ในมุมมองทางดานอุตสาหกรรมอาหาร โดยผลจากการวิจัยเปน

แนวทางสําหรับกลยุทธในหวงโซอุปทานของอาหารและเปน

การแนะนํารูปแบบการจัดการโครงสรางของหวงโซอุปทานที่
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เหมาะสม นอกจากนี้ชวนชม [12] ไดประยุกตการใชเครื่องมือ 

CLD ในดานเศรษฐศาสตรการเงิน โดยศึกษากลยุทธการ

ประยุกตใชในอุตสาหกรรมธนาคารไทย โดยศึกษาถึงปญหา

และกลยุทธเพื่อรับมือการเขามาของผูประกอบการหนาใหม 

ซึ่งเปนการวิเคราะหปจจัยแวดลอมภายนอกที่สงผลกระทบตอ

ธุรกิจธนาคาร นอกจากนี้มีการประยุกตใชเครื่องมือ CLD 

ในทางการแพทยและสาธารณสุข โดยนุศราพรและคณะ [13]  

ทําการวิเคราะห CLD ในการใชสเตอรอยดในทางที่ผิดของ

ระดับชุมชน โดยศึกษาขอมูลปจจัยเชิงคุณภาพจากการเก็บ

ขอมูล ทบทวนเอกสารและสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง และ

ตรวจสอบผลโดยใชการสนทนากลุม ซึ่งผลการวิเคราะห CLD 

สามารถเสนอแนวทางการแกไขปญหาการใชสเตอรอยดในทาง

ที่ผิดระดับชุมชนได สวนบวรศมและคณะ [14] ทําการพัฒนา

แบบจําลองโดยบูรณาการระบบการแกไขปญหาโรคติดเชื้อ

ไวรัสโคโรนา 2019 (โควิด-19) จากการใชแบบจําลอง CLD 

เพื่อสนับสนุนกระบวนการตัดสินใจเชิงนโยบายในการแกไข

ปญหาการระบาดของไวรัสโคโรนา 2019 ภายในประเทศไทย 

โดยแสดงความสัมพันธขององคประกอบปจจัยตาง ๆ ที่

เก่ียวของกับการแกไขปญหาการระบาดของโรคโควิด-19 ดวย

รูปแบบการจัดการเชิงนโยบายตาง ๆ 

ทั้งนี้จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของ พบวามีชองวางของ

กระบวนการวิเคราะหหวงโซอุปทานอาหารปลอดภัยที่สวน

ใหญเปนการวิเคราะหในรูปแบบสํารวจพฤติกรรมและการมี

สวนรวมของผูมีสวนไดสวนเสียในระบบ โดยงานวิจัยนี้มี

วัตถุประสงคเพ่ือ 1) วิเคราะหภาพรวมของระบบหวงโซอาหาร

ปลอดภัยรวมถึงการจัดการโลจิสติกสจากการเก็บและวิเคราะห

ขอมูลเชิงปริมาณและคุณภาพของผูมีสวนไดสวนเสียในระบบ 

และวิเคราะหโดยใชเทคนิคการวิเคราะหแบบผสม (Mixed 

Methods Research หรือ MMR) รวมกัน 2) วิเคราะหปจจัย

ตาง ๆ โดยใชแผนภูมิวงรอบเหตุและผล (CLD) ที่สงผลตอ

ผูบริโภคอาหารปลอดภัย โดยใชกรณีศึกษาในพื้นที่จังหวัด

อุบลราชธานี 

2. วิธีดําเนินการวิจัย 

ในงานวิจัยนี้ใชเครื่องมือเทคนิคการวิจัยแบบผสม (MMR) 

รวมกับเครื่องมือแผนภูมิวงรอบเหตุและผล (CLD) ดังแสดงใน

รูปที่ 1 ซึ่งอธิบายไดดังนี้  

(1) การเก็บและวิเคราะหขอมูลดวยเทคนิคการวิจัยแบบ

ผสม (MMR) ในงานวิจัยนี้เปนการเก็บและวิเคราะหทั้งขอมูล

เ ชิ ง ป ริ ม า ณ  ( Quantitative)  แ ล ะ ข อ มู ล เ ชิ ง คุ ณ ภา พ 

(Qualitative) แบบบูรณาการโดยใชเทคนิคการวิจัยแบบผสม 

(MMR) เพื่อใชเปนขอมูลนําเขาในการพัฒนาแผนภูมิวงลอม

เหตุและผล (CLD) โดยกระบวนการ MMR ใชการวิเคราะหผล

ของข อมู ลต ามแนวทางการวิ เ ค รา ะห แบบพร อมกัน 

(Concurrent Analysis) ซึ่งเปนการใชหลักการการผสมผสาน 

(mix) การวิเคราะหกันโดยอาจจะเกิดในชวงที่มีการเก็บขอมูล 

(Data Collection) และ/หรือชวงที่มีการวิเคราะหขอมูล 

(Data Analysis) โดยในการออกแบบสอบถาม แบงเปน 

 3 สวน คือ 1) ขอมูลความพึงพอใจของผูมีสวนไดสวนเสียใน

ระบบหวงโซอาหารปลอดภัย 2) ขอมูลปจจัยที่เกี่ยวของและ 

3) ขอมูลคําถามปลายเปดสําหรับขอเสนอแนะและแนว

ทางการปรับปรุง จากนั้นทําการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางผูมี

สวนไดสวนเสียที่เก่ียวของใน 4 บทบาทหลัก ไดแก เกษตรกร  

ผูรวบรวม พอคาแมคาในตลาดสด และผูบริโภคโดยผูวิจัยใช

วิธีการคํานวณกลุมตัวอยางโดยไมทราบจํานวนประชากร   

ตามวิธีของ Cochran [15] ที่ระดับความเชื่อมั่นที่ 90% โดยมี

สูตรการคํานวณดังแสดงในสมการที่ (1) และแสดงการคํานวณ

ในสมการที่ (2) ตามลําดับ โดย n แสดงจํานวนกลุมตัวอยางที่

ตองการ, P แสดงสัดสวนของประชากรที่ผูวิจัยตองการสุม โดย

กําหนดเปนรอยละ 40, Z แสดงความเชื่อมั่นที่ผูวิจัยกําหนดที่

ระดับนัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคาเทากับ 1.65 และ d แสดง

สัดสวนของความคลาดเคลื่อนที่ยอมใหเกิดขึ้นได ซึ่งสอดคลอง

กับ ระดับความ เชื่ อมั่ น ร อยละ  90  ของสั ดส วนความ

คลาดเคลื่อน หรือมีคา 0.10 ตามลําดับ 
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ดังนั้น จากการคํานวณ พบวาสามารถทําการเก็บขอมูล

จากกลุมตัวอยางจากภาคีที่เก่ียวของรวมทั้งหมด 65 คน  ทั้งนี้

ในการวิเคราะหขอมูลเปนการแสดงผลคาเฉลี่ยความพึงพอใจ 
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คาน้ําหนักของปจจัยที่สงผลตอระบบและการวิเคราะหเชิง

เนื้อหา (Content Analysis) โดยระบุเปนคาดัชนีหรือรหัส

ขอมูล (Data Coding) จากความคิดเห็นเพื่อนําไปสรางกราฟที่

แสดงเปนเปอร เซ็นตของรหัสขอมูลในปจจัยแตละดาน 

ตามลําดับ     

 (2) การพัฒนาแผนภูมิวงรอบเหตุและผล (CLD) 

จากผลการวิเคราะหโดยแนวทางวิธีการ MMR ที่ ได 

ขั้นตอนตอมาเปนการใชเปนตัวแปรนําเขาสําหรับการพัฒนา 

CLD จากนั้นทําการตรวจสอบความถูกตอง (Validation) โดย

การสัมภาษณกลุม (Focus Group) รวมกับเจาหนาที่จาก

หนวยงานภาครัฐที่เปนผูกําหนดนโยบาย ซึ่งใชการเลือกกลุม

ตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) จาก

คณะกรรมการอาหารปลอดภัย  จั งหวัดอุบลราชธานี  

ประกอบดวย ตัวแทนเจาหนาที่และหัวหนากลุมงานคุมครอง

ผูบริโภคและเภสัชสาธารณสุข สํานักงานสาธารณสุขจังหวัด 

(อย.) เกษตรจังหวัด และตัวแทนภาคเอกชน รวมจํานวน 5 คน 

ตามลําดับ 

 

 
 
รูปที่ 1  ขั้นตอนการดําเนินงานวิจัย 

 

โดยเครื่องมือแผนภูมิวงรอบเหตุและผล หรือ CLD เปน

เครื่องมือที่ใชในการวิเคราะหความสัมพันธของระบบและ

อธิบายกลไกของระบบที่ซับซอนโดยตัวแปรตาง ๆ ภายใน

ระบบซึ่งมีความสัมพันธกัน โดยตัวแปรแตละตัวจะแสดงในรูป

เหตุและผลตอกัน ผานการเชื่อมกันของลูกศรโดยที่หัวลูกศรจะ

ชี้จากตัวแปรที่เปนเหตุไปยังตัวแปรที่เปนผล  ซึ่งผลที่ไดอาจอยู

ในรูปแบบของวงจรเสริมแรง (Reinforcing loop หรือ RL) ที่

ทําใหระบบเพ่ิมข้ึนหรือลดลงแบบกาวกระโดด [16-18] เชน ใน

กรณีของเงินฝากธนาคาร เปนตัวอยางของวงจรเสริมแรง

ทางบวกที่มีการคํานวณโดยนําดอกเบี้ยที่เกิดขึ้นมารวมเขากับ

เงินตนของทุกป ซึ่งยิ่งจํานวนปมากข้ึน ย่ิงทําใหยอดเงินฝากใน

ธนาคารเพิ่มขึ้นแบบกาวกระโดด หรือในกรณีของการบอกปาก

ตอปากของลูกคาที่ ไมพอใจสินคาเปนตัวอยางของวงจร

เสริมแรงทางลบที่หากลูกคาไมพอใจและมีการพูดกันปากตอ

ปากไปเรื่อย ๆ ก็จะย่ิงสงผลใหยอดขายลดลงไปเรื่อย ๆ สวน

ผลของวงจรสมดุล (Balancing loop หรือ BL) จะสงผลให

ระบบปรับตัวเขาสูภาวะสมดุลของระบบ เชน ในกรณีของ

ระบบควบคุมอุณหภูมิของเครื่องทําน้ําอุน ซึ่งหากมีการเพิ่ม

อุณหภูมิของน้ํารอน จะพบวาอุณหภูมิจะรอนจัด ซึ่งตองปรับ

ลดอุณหภูมิลง โดยอุณหภูมิของน้ําจะคอย ๆ ปรับสมดุลจนได

ระดับอุณหภูมิที่ตองการเมื่อเวลาผานไป เปนตน โดยแสดง

ตัวอยางของ RL และ BL ในรูปที่ 2 ทั้งนี้วิธีการอานของวงจร
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คือการอานตามทิศทางจากหางลูกศรไปยังหัวลูกศร เพื่อระบุ

การเปนเหตุและผล และมีเครื่องหมายบวกหรือลบเพื่อบอกวา

การเพิ่มขึ้นของปจจัยหนึ่งจะสงผลใหอีกปจจัยหนึ่งเพิ่มมากขึ้น

หรือลดลง ตามลําดับ โดยขอสังเกตคือหากจํานวนเครื่องหมาย

ลบในวงจรที่สรางข้ึนเปนจํานวนเลขคู แสดงวาเปนวงจรเปน

แบบ RL และหากจํานวนเคร่ืองหมายลบในวงจรที่สรางขึ้นเปน

จํานวนเลขคี่ แสดงวาวงจรเปนแบบ BL ตามลําดับ 
 

 
 

รูปที่ 2  ตัวอยางวงจรแบบ RL และ BL 

 

3. ผลการวิจัย 

3.1 ผลการวิเคราะหขอมูลดวยเทคนิคการวิจัยแบบผสม 

(MMR)  

3.1.1 ขอมูลดานความพึงพอใจของผูมีสวนไดสวนเสีย 

ผลการวิเคราะหสําหรับคําถามทั่วไปเกี่ยวกับทุกบทบาท 

พบวาโดยภาพรวมแลว ประเด็นที่ไดรับความไมพึงพอใจมาก

ที่สุดสามลําดับแรก (คะแนนเฉลี่ยนอยที่สุด) ซึ่งอธิบายไดวา

เปนประเด็นที่ควรตองดําเนินการแกไขกอน ไดแก (d) ‘ดาน

การขนสงสินคาในปจจุบันโดยรวมสามารถทําไดโดยมีคาใชจาย

การขนสงเหมาะสม’ รองลงมา (i) ‘ดานการมีกระบวนการ

จัดเก็บสินคาที่ดี หมุนเวียนรวดเร็ว ไมมีสินคาคงคลังนาน

เกินไป’ และ (h) ‘การเลือกเสนทางจัดสงเหมาะสมและ

สามารถขนสงสินคาไดรวดเร็ว ปลอดภัย’ ตามลําดับ โดยมี

คะแนนเฉลี่ยที่ 3.31 3.43 และ 3.54 ตามลําดับ ดังแสดงผลใน

ตารางที่ 1 คะแนนเฉลี่ยแตละบทบาทของผูมีสวนไดสวนเสีย

และคะแนนเฉลี่ยรวมทุกบทบาทในระบบหวงโซอาหาร

ปลอดภัย  

นอกจากนี้เม่ือพิจารณาขอมูลความพึงพอใจของผูมีสวนได

สวนเสียในระบบหวงโซอาหารปลอดภัยโดยแยกตามบทบาท 

ไดแก เกษตรกร ผูรวบรวม พอคาแมคาในตลาดสด และ

ผูบริโภค พบวาแตละบทบาทมีความคิดเห็นแตกตางกัน โดย

เกษตรกรพึงพอใจมากที่สุดในประเด็นที่ (c) ‘ดานการขนสง

สินคาในปจจุบันโดยรวม ทําไดโดยมีการควบคุมคุณภาพที่ดี

และมีความปลอดภัยของสินคา’ คาเฉลี่ยคะแนน 4.0 ในขณะที่

ประเด็นที่พึงพอใจต่ําที่สุดคือประเด็นที่ (i) ‘ดานกระบวนการ

จัดเก็บสินคาที่ดีหมุนเวียนรวดเร็ว ไมมีสินคาคงคลังนาน

เกินไป’ คาเฉลี่ยคะแนน 3.23 นอกจากนี้บทบาทผูรวบรวมพึง

พอใจมากที่สุดในประเด็น (a) ‘ดานการขนสงสินคาในปจจุบัน

โดยรวมทําไดอยางรวดเร็ว ตรงเวลา และทันตอความตองการ’ 

รวมทั้งประเด็น (f) ‘ผูจัดสงสินคามีการใชยานพาหนะจัดสง 

เหมาะสมกับความตองการ’ คาเฉลี่ยคะแนน 4.50 และพึง

พอใจต่ําสุดในประเด็น (d) และ (e) ‘ดานการขนสงสินคาใน

ปจจุบันโดยรวม ทําไดโดยมีคาใชจายการขนสงเหมาะสม’ 

และ ‘ดานผูจัดสงสินคามีจํานวนมาก มีทางเลือกในการเลือกผู

จัดสงสินคาไดเหมาะสม’ คาเฉลี่ยคะแนน 3.70 ตามลําดับ 

ในขณะที่พอคาแมคาในตลาดสดพึงพอใจมากที่สุดในประเด็น 

(b) และ (j) ‘ดานการขนสงสินคาในปจจุบันโดยรวมทําไดใน

ปริมาณตามที่ตองการ’ และ ‘ดานการตรวจสอบปริมาณของ

สินคากอนการบรรจุผลิตภัณฑและจัดสง’ คาเฉลี่ยคะแนน 

4.20 ทั้งนี้ประเด็นที่พึงพอใจต่ําที่สุดคือ (d) ซึ่งตรงกับแนวคิด

ของเกษตรกร ผูรวบรวมนั้นเอง โดยมีคาเฉลี่ยคะแนน 3.20  

นอกจากนี้ผูบริโภคพึงพอใจมากที่สุดในประเด็น (e) ‘ผูจัดสง

สินคามีจํานวนมาก มีทางเลือกในการเลือกผูจัดสงสินคาได

เหมาะสม’ คาเฉลี่ยคะแนน 3.80 และพึงพอใจต่ําสุดใน

ประเด็น (e) โดยสรุปแลวจะเห็นไดวาประเด็นที ่(e) ‘การขนสง

สินคาในปจจุบันโดยรวมทําไดโดยมีคาใชจายการขนสง

เหมาะสม’ เปนประเด็นที่ทั้ง 3 บทบาท ไดแก ผูรวมรวบ  

พอคาแมคา และผูบริโภค ใหคะแนนความพึงพอใจต่ําที่สุด ซึ่ง

แสดงใหเห็นวาคาใชจายหรือตนทุนในการขนสงในปจจุบันยังมี

ราคาคอนขางสูงและราคายังไมเหมาะสมในภาคการเกษตร

และอาหาร  โดยแสดงผลในรูปที่ 3 ผลความพึงพอใจของผูมี

สวนไดสวนเสียในระบบหวงโซอาหารปลอดภัยแยกตาม

บทบาท 

 

ยอดเงินฝาก

ดอกเบี ÊยทีÉได้รับ

+

+

R

การตัÊงอุณหภูมิ

อุณหภูมิจริง
อุณหภูมิทีÉต้องการ

ช่องว่างอุณหภูมิ

+
-

+

+
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ตารางท่ี 1  คะแนนเฉลี่ยแตละบทบาทของผูมีสวนไดสวนเสียและคะแนนเฉลี่ยรวมทุกบทบาทในระบบหวงโซอาหารปลอดภัย  

ขอ คําถาม เกษตรกร ผูรวบรวม พอคา 
แมคา 

ผูบริโภค เฉลี่ยรวม 

a การขนสงสนิคาในปจจุบันโดยรวมทําไดอยางรวดเร็ว ตรงเวลา ทันตอความตองการ 3.70 4.50 3.90 3.73 3.86 
b การขนสงสนิคาในปจจุบันโดยรวม สามารถทําไดในปริมาณตามที่ตองการ 3.40 3.80 4.20 3.47 3.60 
c การขนสงสนิคาในปจจุบันโดยรวม สามารถทําไดโดยมีการควบคุมคุณภาพที่ดีและมี

ความปลอดภยัของสนิคา 
4.00 4.20 3.70 3.47 3.86 

d การขนสงสนิคาในปจจุบันโดยรวม สามารถทําไดโดยมีคาใชจายการขนสงเหมาะสม 3.33 3.70 3.20 3.07 3.31 
e ผูจัดสงสนิคามีจํานวนมาก มีทางเลอืกในการเลือกผูจัดสงสินคาไดเหมาะสม 3.57 3.70 3.40 3.80 3.62 
f ผูจัดสงสนิคามีการใชยานพาหนะจัดสง เหมาะสมกับความตองการ 3.67 4.50 4.00 3.40 3.78 
g ผูจัดสงสนิคามีความนาเชื่อถือ ใชอุปกรณบรรจุสินคาที่เหมาะสมและไมทําใหเกดิความ

เสียหายแกสินคา 
3.77 4.30 3.40 3.60 3.75 

h การเลอืกเสนทางจัดสงเหมาะสม และสามารถขนสงสินคาไดรวดเร็ว ปลอดภยั 3.37 4.10 3.40 3.60 3.54 
i กระบวนการจัดเก็บสินคาที่ด ีหมุนเวียนรวดเร็ว ไมมีสินคาคงคลังนานเกินไป 3.23 4.00 3.30 3.53 3.43 
j การตรวจสอบปริมาณของสินคากอนการบรรจุผลิตภัณฑและจัดสง 3.63 4.20 4.20 3.67 3.82 

 
รูปที่ 3  ผลความพึงพอใจของผูมีสวนไดสวนเสียในระบบหวงโซอาหารปลอดภัยแยกตามบทบาท 

 

3.1.2 ขอมูลดานปจจัยหลักที่สงผลตอระบบโลจิสติกส

และการขนสงในหวงโซอาหารปลอดภัย  

ในประเด็นการวิเคราะหปจจัยเปนการใชการวิเคราะหดวย

เทคนิคการนับของบอรดา (Borda Count) ในการวิเคราะห

การจัดอันดับปจจัย ซึ่งเปนการวิเคราะหผลโดยใชหลักการจัด

อันดับแบบถวงน้ําหนัก และพิจารณาทุกลําดับในการตัดสินใจ 

ซึ่งในงานวิจัยนี้ใชลําดับการใหคาถวงน้ําหนักโดยผลการเลือก

ลําดับแรกคิดเปน 5 คะแนน ผลการเลือกลําดับที่สอง คิดเปน 

4 ค ะ แ น น  ผ ล ก า ร เ ลื อ ก ลํ า ดั บ ที่ ส า ม  คิ ด เ ป น  

3 คะแนน จนถึงผลการเลือกลําดับสุดทายคิดเปน 1 คะแนน 

ตามลําดับ จากนั้นวิเคราะหคาคะแนนสุทธิในการหาคาถวง

น้ําหนักของแตละปจจัย โดยพบวาผูมีสวนไดสวนเสียในหวงโซ

อาหารปลอดภัยมีมุมมองในการใหความสําคัญของปจจัย 

ทางดานระบบโลจิสติกสของหวงโซอาหารปลอดภัยที่แตกตาง
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กัน ซึ่งเมื่อพิจารณาปจจัยสองลําดับแรกในแตละบทบาท 

พบวา เกษตรกรใหความสําคัญในปจจัยดานความปลอดภัย

ของสินคาและปจจัยปริมาณของสินคาในการขนสง  คิดเปนคา

น้ําหนักรอยละ 25.8 (0.258) และ 21.1 (0.211) ตามลําดับ 

สวนผูรวบรวมใหความสําคัญปจจัยดานระยะเวลา ความตรง

ตอเวลาของการขนสงและดานการควบคุมคุณภาพการขนสง

สินคา คิดเปนคาน้ําหนักรอยละ 24.0 (0.240) และ 23.3 

(0.233) ตามลําดับ นอกจากนี้พอคาแมคาในตลาดสดให

ความสําคัญกับปจจัยดานความปลอดภัยของสินคาและดาน

การควบคุมคุณภาพการขนสงสินคา คิดเปนคาน้ําหนักรอยละ 

26.7 (0.267) และ 24.7 (0.247) ตามลําดับ สวนผูบริโภคให

ความสําคัญกับปจจัยดานการควบคุมคุณภาพการขนสงสินคา

และดานระยะเวลาและความตรงตอเวลาของการขนสง คิดเปน

คาน้ําหนักรอยละ 24.4 (0.244) และ 23.6 (0.236) ตามลําดับ 

ดังแสดงในรูปที่ 4 คาน้ําหนักปจจัยที่สงผลตอระบบโลจิสติกส

และการขนสงสําหรับหวงโซอาหารปลอดภัย (%Weight) 

 

 
รูปที่ 4  คาน้ําหนักปจจัยที่สงผลตอระบบโลจิสติกสและการขนสงในหวงโซอาหารปลอดภัย (%Weight) 

 

3.1.3 ขอมูลคําถามปลายเปดดานขอเสนอแนะ 

การวิเคราะหขอมูลสวนที่สามเปนการพิจารณาคําถาม

ปลายเปดซึ่งเปนคําถามเชิงคุณภาพ จํานวน 3 ประเด็น ไดแก 

1) องคประกอบที่สงผลตอราคาอาหารปลอดภัยที่เพิ่มสูงขึ้นใน

ปจจุบัน 2) องคประกอบที่สงผลทําใหจํานวนผูบริโภคอาหาร

ปลอดภัยเพิ่มสูงข้ึนในปจจุบัน และ 3) องคประกอบที่สงผลทํา

ใหปริมาณสารเคมีปนเปอนในอาหารเพิ่มสูงข้ึนในปจจุบัน โดย

ทําการวิเคราะหเชิงเนื้อหา (Content Analysis) ซึ่งสามารถ

วิเคราะหจํานวนตัวแปรได 18 ตัวแปรจากคําถามปลายเปดทั้ง 

3 ประเด็น ซึ่งเมื่อทําการเรียงลําดับรอยละของตัวแปร พบวา

ตัวแปรสามลําดับแรก ไดแก ผูบริโภคที่รักสุขภาพ/ใสใจสุขภาพ 

รองลงมาเปนตัวแปรดานกระบวนการผลิตและคุณภาพอาหาร

ปลอดภัย และตัวแปรดานการควบคุมการปนเปอนสารเคมี/

ก า ร ใ ช ส า ร เ ค มี  ต า ม ลํ า ดั บ  ดั ง แ ส ด ง ผ ล ใ น 

รูปที่ 5 รอยละของตัวแปรที่ไดจากการวิเคราะหเชิงเนื้อหา 

(Content Analysis) 
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รูปที่ 5  รอยละของตัวแปรที่ไดจากการวิเคราะหเชิงเน้ือหา (Content Analysis) 

 

3.2 ผลการวิเคราะหดวยแผนภูมิวงรอบเหตุและผล (CLD) 

ขั้นตอนตอมาเปนการนําขอมูลที่ไดจากสวนแรกในการ

วิเคราะหมาพัฒนาเปน CLD สําหรับหวงโซอาหารปลอดภัย ใน

มุมมองของจํานวนผูบริโภคและราคาอาหารปลอดภัย ซึ่ง

หลังจากที่ทําการพัฒนาแลว ผูทําวิจัยไดทําการตรวจสอบความ

ถูกตอง  (Validation)  ร วม กับตั วแทนเจ าของตลาดสด 

เจาหนาที่ของสํานักงานสาธารณสุขจั งหวัด (อย.)  และ

สํานักงานเกษตรจังหวัดของจังหวัดอุบลราชธานี ซึ่งแสดงผล

การปรับสุดทายดังแสดงในภาพที่ 6 ซึ่งแสดงแผนภูมิวงรอบ

เหตุและผล โดยมีจํานวนปจจัยทั้งหมดจํานวน 17 ปจจัย โดยมี

ความสัมพันธคิดเปน 9 วงจร (loop) โดยแบงออกเปนวงจร

เสริมแรง (RL) จํานวน 6 วงจร และวงจรสมดุล (BL) จํานวน  

3 วงจร นอกจากนี้ สามารถอธิบายลักษณะของการทํางานของ

แตละวงจรไดดังแสดงในตารางที่ 2  ลักษณะของวงจรสําหรับ

วงรอบเหตุและผลสําหรับหวงโซอาหารปลอดภัย 

ทั้ งนี้  แสดงตัวอยางการอธิบายของวงจรการรับรอง

คุณภาพ (Loop of Quality Insurance) ไดวามีลักษณะของ

วงจรแบบ Reinforcing Loop (R1) โดยการทํางานของวงจร

เมื่อมีการกําหนดปจจัยดานขอกําหนดและมาตรการการ

ควบคุมสารปนเป อนมากขึ้ น  ยอมเสริม ใหป จจั ยด าน

กระบวนการรับรองการผลิตอาหารปลอดภัยมากขึ้นดวย ซึ่งจะ

สงผลใหกระบวนการการันตีคุณภาพจากแหลงผลิต ซึ่งรวมถึง

จากพื้นที่ปลูกจากในตลาดสดและจากรานอาหารมีความ

เขมแข็งมากขึ้นและทําใหสงผลใหคุณภาพของอาหารปลอดภัย

ดีขึ้น ซึ่งจะสงผลทําใหจํานวนผูบริโภคอาหารปลอดภัยเพิ่มมาก

ขึ้นดวย ตามลําดับ ดังแสดงลักษณะของวงจรในภาพที่ 7 วงจร

การรับรองคุณภาพ (Loop of Quality Insurance) 
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รูปที่ 6 แผนภูมิวงรอบเหตุและผลสําหรับหวงโซอาหารปลอดภัย 

 
ตารางท่ี 2 ลกัษณะของวงจรสาํหรับวงรอบเหตุและผลสําหรับหวงโซอาหารปลอดภัย 

ประเภท ชื่อ Loop ลักษณะของ Loop 

R1 การรบัรองคณุภาพ (Quality Assurance) ยิ่งมีการรบัรองคุณภาพอาหารปลอดภัยดีขึ้น ยิ่งทําใหจํานวนผูบริโภคอาหาร

ปลอดภัยมากขึ้น 

R2 ทางเลือกผูบริโภคอาหารปลอดภัย (Consumer Choice) ยิ่งมีชองทางและทางเลือกในการเลือกซื้ออาหารปลอดภัยมาก ยิ่งสงผลให

จํานวนผูบริโภคอาหารปลอดภัยมากขึ้น 

R3 แนวทางการผลิตที่ด ี (GAP/ GMP/ PGS/ Organic Thailand) ขอกําหนดการควบคุมปริมาณสารปนเปอนที่มากขึ้นสงผลตอการตระหนัก

และรับรองการผลิตในหวงโซอาหารปลอดภัย 

R4 อุปสงค-อุปทาน (Demand-Supply) ความสัมพันธของปริมาณอุปสงค อุปทาน และราคาอาหารปลอดภัย 

R5 พอคาคนกลาง–ราคา–ผูบริโภค (Middleman-Price-Consumer) จํานวนเพิ่มขึ้นของกําลังการผลิต ผูบริโภค และราคาอาหารปลอดภัย 

R6 ตนทุนโลจิสตกิส (logistics costs) เมื่อจํานวนผูผลิตอาหารปลอดภัยมากขึ้น ปริมาณผลผลติมากขึ้นแลวตนทุน

การจัดเก็บและการขนสงมากขึ้น ทําใหราคาอาหารปลอดภัยก็จะสูงขึ้น

เชนกัน 

B1 อํานาจของพอคาคนกลาง (Power of Middleman) จํานวนผลผลิตในตลาดที่สงผลตอการกําหนดราคาของพอคาคนกลางและ

ราคาอาหารปลอดภัย 

B2 การสงเสริมสุขภาพ (Health Promotion) การสงเสริมสุขภาพที่ดีและประชาสัมพันธชองทางการเขาถึงแหลงอาหาร

ปลอดภัยสงผลตอจํานวนผูบริโภคมากขึ้น 

B3 การแขงขันของผูผลิต (Producer Competitiveness) การเพิ่มจํานวนผูผลิตและขายอาหารปลอดภัย สงผลตอปริมาณอาหาร

ปลอดภัยและราคาในตลาด 

 

 

จาํนวนผูบ้ริโภคอาหารปลอดภัย

คุณภาพอาหารปลอดภัย

ข้อกาํหนดและมาตรการควบ

คุมสารปนเปืÊอน

ความตระหนักของผูผ้ลติและการ

เข้าถึงมาตรการควบคุม

ปริมาณสารปนเปืÊอน
ตกค้างในอาหาร

+

+
-

-

+

R3

กระบวนการรับรองการผลติ

อาหารปลอดภัย

+ การการันตีคุณภาพจากแหลง่
ผลติ (พื ÊนทีÉปลกู,ตลาดสด,ร้าน

อาหาร)

+

+

R1

ราคาอาหารปลอดภัย

ต้นทุนการขนสง่

+

จาํนวนผูผ้ลติอาหารปลอดภัย/

กาํลงัการผลติ

+

ปริมาณผลผลติ

ราคาทีÉกาํหนดโดยพอ่ค้าคนกลาง

+

+

-
-

B3

B1R5

R4

ทางเลอืก/ความหลาก

หลายของสนิค้า

+

R2

การสง่เสริมจากหน่วย
งานรัฐ/เอกชน

-

การเข้าถึงข้อมูลจากหน่วย
งานรัฐ/เอกชน

การรับรู้และเข้าใจการ
ดูแลสขุภาพ

+

+
+

B2

ต้นทุนการจัดเก็บ

+

+

+ +

-

R6
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ในทํานองเดียวกันสําหรับวงจรการสงเสริมสุขภาพ (Loop 

of Health Promotion)  ซึ่ ง มี ลั ก ษ ณ ะ ข อ ง ว ง จ ร แ บ บ 

Balancing Loop (B2) ไดวาการทํางานของวงจรเมื่อมีการ

สงเสริมจากหนวยงานจากภาครัฐและเอกชนในดานตาง ๆ 

รวมถึงการจัดสรรงบประมาณและการประชาสัมพันธที่

เ ก่ียวของที่มากข้ึนยอมสงผลใหเกิดการเขาถึงขอมูลจาก

หนวยงานรัฐและหนวยงานเอกชนที่มากขึ้น ซึ่งจะทําใหเกิด

การรับรูและเขาใจในการดูแลสุขภาพของผูบริโภคมากขึ้นทําให

มีจํานวนผูบริโภคอาหารปลอดภัยเพิ่มมากขึ้นดวย ซึ่งเมื่อมี

จํานวนผูบริโภคอาหารปลอดภัยเพิ่มมากข้ึนทางหนวยงานรัฐ

และเอกชนสามารถลดงบประมาณในการสงเสริมลงได  

ตามลําดับ แสดงลักษณะของวงจรในภาพที่  8 วงจรการ

สงเสริมสุขภาพ (Loop of Health Promotion) 

 
รูปที่ 7  วงจรการรับรองคุณภาพ (Loop of Quality Insurance) 

 
รูปที่ 8  วงจรการสงเสริมสขุภาพ (Loop of Health Promotion) 

 

4. การอภิปรายผล 

จากขอมูลเชิงปริมาณและคุณภาพของกลุมตัวอยางผูมี

สวนไดสวนเสียในระบบหวงโซอาหารปลอดภัย โดยใชเทคนิค

การวิเคราะหแบบผสม ( MMR) เพื่อพัฒนาตัวแบบของแผนภูมิ

วงรอบเหตุและผล (CLD) อาหารปลอดภัย กรณีศึกษาจังหวัด

อุบลราชธานี  กลาวไดว าบทบาทที่ศึกษาทั้ ง  เกษตรกร  

ผูรวบรวม พอคาแมคาในตลาดสด และผูบริโภค มีบทบาทที่มี

ความสําคัญกับระบบโลจิสติกสและการขนสงอาหารปลอดภัย 

ซึ่งอาจแตกตางกันตามบริบท ซึ่งเกษตรกรมองประเด็นที่ตอง

ปรับปรุงในดานการระบายสินคาหรือวัตถุดิบอาหารปลอดภัยที่

จะตองสงตอใหโซถัดไปใหเร็วที่สุดเพื่อไมใหวัตถุดิบหรือสินคา

เสื่อมเสีย สงผลใหราคาตกต่ํา  จึงมองวาควรปรับปรุงในดาน

กระบวนการจัดเก็บสินคาที่จะตองหมุนเวียนไดรวดเร็ว ไมมี

สินคาคงคลังนาน เพราะตนทุนการจัดเก็บเปนสวนที่เกษตรกร

ตองรับภาระ ในขณะที่ผูรวบรวม พอคาแมคาในตลาดสด และ

ผูบริโภคมองวาคาใชจายในการขนสงยังสูงและจํานวนผูขนสง

ไมหลากหลาย จึงทําใหไมมีทางเลือกในการใชบริการการขนสง 

จึงทําใหตนทุนการขนสงสูง ทั้งนี้ประเด็นที่เกษตรกรและพอคา

แมคาในตลาดสดใหความสําคัญเปนดานความปลอดภัยสินคา

ระหวางการขนสง ในขณะที่ผูรวบรวมมองวาระยะเวลาหรือ

การตรงตอเวลาของการขนสงเปนสิ่งสําคัญ และผูบริโภคให

ความสําคัญในการควบคุมคุณภาพระหวางการขนสงสินคา ซึ่ง

จะเห็นวาแตละบทบาทใหความสําคัญตามความคาดหวังหรือ

ความตองการใหเกิดผลประโยชนตามบริบทนั้น นอกจากนี้

จํานวนของผูบริโภค ราคา และปริมาณสารปนเปอนในอาหาร

ปลอดภัยเกิดการขยายภาพของระบบที่กวางขึ้น เชน ประเด็น

ดานการรับรูของผูบริโภคที่จะทําใหจํานวนผูบริโภคเพ่ิมมากขึ้น 

จึงไดกลาววาการวิเคราะหแบบ MMR ทําใหสามารถมองเห็น

ภาพรวมของระบบและสามารถสังเคราะหตัวแปรตั้งตนเพื่อ

นําเขาระบบของแผนภูมิวงลอมเหตุและผลได 

นอกจากนี้ แผนภูมิวงลอมเหตุและผลที่ไดพัฒนาขึ้น ได

ผานการตรวจสอบความถูกตองของขอมูล (Validation) จากผู

กําหนดนโยบายอาหารปลอดภัยของจังหวัดโดยตรง ซึ่งในการ

ขยายผลของแผนภูมิวงลอมเหตุและผลนั้นสามารถเสนอ

ขอสรุปและขอเสนอแนะทางดานการจัดการเชิงนโยบาย

สําหรับเจาหนาที่ของทั้งภาครัฐและภาคเอกชนไดตอไป ซึ่ง

สามารถแยกตามรายละเอียดของประเภทวงจร (Loop) 

ลักษณะของวงจร การทํางานของวงจร แนวทางการจัดการเชิง

นโยบาย รวมถึงผลกระทบที่มีตอผูมีสวนไดสวนเสียที่เก่ียวของ

ในเชิงการจัดการและเชิงนโยบาย ยกตัวอยางเชน วงจร

ทางเลือกผูบริโภคอาหารปลอดภัย (Loop of Consumer 

จาํนวนผูบ้รโิภคอาหาร
ปลอดภยั

คณุภาพอาหารปลอดภยั
ขอ้กาํหนดและมาตรการคว

บคมุสารปนเปืŖอน
+

+

กระบวนการรบัรองการผลติ
อาหารปลอดภยั

+

การการนัตคีณุภาพจากแหลง่ผลติ
(พื Ŗนทีŕปลกู,ตลาดสด,รา้นอาหาร)

+

-
R1

การรับรองคุณภาพ 

จาํนวนผูบ้รโิภค

อาหารปลอดภัย

การส่งเสรมิจากหน่วย

งานรฐั/เอกชน

-

การเขา้ถึงขอ้มูลจาก
หน่วยงานรฐั/เอกชน

การรบัรูแ้ละเขา้ใจ
การดูแลสุขภาพ

+

+

+

B2

การส่งเสริมสุขภาพ 
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Choice) ที่ยิ่งมีชองทางและทางเลือกในการเลือกซื้ออาหาร

ปลอดภัยมาก ยิ่งสงผลใหจํานวนผูบริโภคอาหารปลอดภัยมาก

ขึ้น ซึ่งหนวยงานภาครัฐที่เก่ียวของสามารถออกมาตรการการ

สงเสริมผูผลิตหรือผูประกอบการอาหารปลอดภัย เพื่อเพิ่ม

ทางเลือกใหผูบริโภคและย่ิงจะสงผลใหจํานวนผูบริโภคมาก

ยิ่งข้ึน 

 

5. สรุปผลการศึกษา 

การดําเนินงานวิจัยประกอบดวย 2 สวน โดยเริ่มจากการ

วิเคราะหดวยเทคนิค MMR จากนั้นทําการพัฒนาแบบจําลอง 

CLD ซึ่งการวิเคราะหในสวนแรกสําหรับทั้งขอมูลเชิงปริมาณ

และเชิงคุณภาพประกอบดวย 1) คาเฉลี่ยความพึงพอใจ

โดยรวมทุกบทบาทและแยกตามบทบาท 2) คาน้ําหนักของ

ปจจัยที่สงผลตอระบบโลจิสติกสและการขนสงหวงโซอาหาร

ปลอดภัยดวยเทคนิคการจัดลําดับและหาคาน้ําหนักดวยวิธีการ

นับของบอรดาร (Borda Count) โดยประกอบดวยปจจัยหลัก

ที่ทําการจัดลําดับทั้งหมด 5 ปจจัย (คาใชจายในการขนสง 

ความปลอดภัยของสินคา การควบคุมคุณภาพระหวางการ

ขนสง ปริมาณของสินคาในการขนสง และระยะเวลาและความ

ตรงเวลาในการขนสง) และ 3) การวิ เคราะหผลคําถาม

ปลายเปดโดยทําการวิเคราะหเชิงเนื้อหา (Content Analysis) 

ซึ่งผลจากการรวบรวมประเด็นที่ไดจากรหัสขอมูล มีจํานวนตัว

แปรทั้งหมดที่เกี่ยวของในระบบ 18 ตัวแปร ซึ่งจะเห็นไดวาแต

ละตัวแปรจะมีความเกี่ยวของในประเด็นของจํานวนผูบริโภค 

ราคา และปริมาณสารปนเปอนในอาหารปลอดภัย จากนั้นใน

สวนที่สองจะเปนการพัฒนาแบบจําลอง CLD โดยผูวิจัยทําการ

สังเคราะหขอมูลจากสวนแรกในการนําเขาตัวแปร ซึ่งตอมาได

ทําการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลโดยผูกําหนดนโยบาย

เกี่ยวกับอาหารปลอดภัย ในจังหวัดอุบลราชธานี ตามลําดับ 

ทั้งนี้การบูรณาการเครื่องมือโดยใชวิธี MMR รวมกับเทคนิค

แบบจําลอง CLD ชวยใหการวิเคราะหขอมูลทั้งจากเชิงปริมาณ

และเชิงคุณภาพเปนไปอยางเปนระบบ นอกจากนี้ผลการ

วิเคราะหดวย CLD  แสดงผลไดเปน 9 วงจร ซึ่งแบงเปนวงจร

เสริมแรงจํานวน 6 วงจร และวงจรสมดุลจํานวน 3 วงจร ทั้งนี้

ผลการพัฒนาวงจรที่ไดถูกขยายผลสําหรับการจัดการเชิง

นโยบายสําหรับเครือข ายของเจาหนาที่ ของทั้ งภาครัฐ 

ภาคเอกชน และมหาวิทยาลัยในระบบหวงโซอาหารปลอดภัย

ตอไป 

อยางไรก็ตาม ในอนาคตเปนที่นาสนใจในการพิจารณา

บทบาทของผูมีสวนไดสวนเสียในระบบโลจิสติกสของหวงโซ

อาหารปลอดภัยดานอ่ืนๆ ไดเชนกัน โดยอาจเพิ่มประเด็น

ปจจัยตางๆ ที่เกี่ยวของกับภาคีที่เพิ่มเขามาไดมากขึ้นดวย

เชนกัน นอกจากนี้ในสวนของการพัฒนาแบบจําลอง CLD เปน

ที่นาสนใจในการขยายงานวิจัยโดยสรางเปนแบบจําลองพลวัติ

ของระบบ (Systems Dynamic)  ไดตอไป ซึ่ งจะชวยให

สามารถมองเห็นการเปลี่ยนแปลงของปจจัยตางๆ ในชวงเวลา

ที่เปลี่ยนแปลงไปในระบบอาหารปลอดภัย 
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