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บุพปัจจัยและผลลัพธ์ของการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า 
เชิงบูรณาการ ในการลดข้อขัดแย้งของชุมชนในพื้นที ่

ลุ่มนํ้าแม่โขงส่วนที่ 1 และกก
Antecedents and Outcomes of Integrated Water Resources  

Management in Community Conflicts Resolution of the  
Mekong Part I and Kok Basins

วชิาญ อมรากุล (Vicharn Amarakul)*  ดร.บัณฑิต  ผังนิรันดร์ (Dr.Bundit Pungnirund)**  

ดร.อภชิาต อนุกูลอำ�ไพ  (Dr.Apichart Anukulampai)***

บทคัดย่อ
	 การศกึษานีม้วีตัถปุระสงคเ์พือ่ศกึษาอทิธพิลของปจัจยัการสง่เสรมิกระบวนการบรหิารจดัการนํา้ ลกัษณะ

ชุมชนที่ดี และผลลัพธ์ที่มีผลต่อการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ ในการลดข้อขัดแย้งของชุมชนและ 

สิ่งแวดล้อมที่ดี โดยใช้โปรแกรม PLS-Graph   วิเคราะห์แบบจำ�ลองสมการโครงสร้าง พบว่า ปัจจัยลักษณะ

ชุมชนที่ดีและการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ สามารถอธิบายความแปรปรวนในการลดข้อขัดแย้ง 

ในการใชน้ํา้ระดบัตำ�บลไดร้อ้ยละ 77.2  ปจัจยัดงักลา่วมอีทิธพิลตอ่การลดขอ้ขดัแยง้  ซึง่มคีา่สมัประสทิธิเ์สน้ทาง 

เท่ากับ 0.712 และ 0.212 ตามลำ�ดับ โดยปัจจัยลักษณะชุมชนที่ดีมีอิทธิพลมากที่สุด และปัจจัยการบริหารจัด

การทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการสามารถอธบิายความแปรปรวนสิง่แวดลอ้มทีด่ี เปน็รอ้ยละ 13.1 และมอีทิธพิลตอ่ 

สิง่แวดลอ้มทีด่ี มคีา่สมัประสทิธิเ์สน้ทาง เทา่กบั 0.362  ซึง่การวเิคราะหข์อ้มลูทัง้หมดมนียัสำ�คญัทางสถติทิีร่ะดบั

ความเชื่อมั่นร้อยละ 99

ABSTRACT
	 The objectives of this research were studying the influences of applying the Extension Process of 

Water Management, Great Community and the outcome of the Integrated Water Resources Management over 

the Conflicts Resolution of Communities and Good Environment. Structural Equation Model was analyzed by 

PLS-Graph program. The Great Community and Integrated Water Resources Management had the deviation 

of Conflicts Resolution as 77.2 %, both factors had influenced to Conflicts Resolution with path coefficients as 

0.712 and 0.212, respectively. The most effect to Conflicts Resolution was Great Community. The Integrated 

Water Resources Management had the deviation of Good Environment as 13.1 % and had influenced to Good 

Environment with path coefficient as 0.362. All of analysis data in this study showed statistically significant 

at level of confidence 99%.
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บทนำ�
	 ความสำ�คัญที่ยิ่ งใหญ่ของนํ้ า  คือ เป็น

ทรัพยากรที่เกื้อกูลชีวิตมนุษย์ สัตว์ และพืชให้ดำ�รงอยู่

ได้ ซึง่มคีวามสอดคลอ้งกบัพระราชดำ�รสัของพระบาท 

สมเดจ็พระเจา้อยูห่วัภมูพิลอดลุยเดชฯ ทีพ่ระราชทาน

ให้ความตอนหนึ่งว่า “…หลักสำ�คัญว่าต้องมีนํ้าบริโภค 

นํ้าใช้ นํ้าเพื่อการเพาะปลูก เพราะว่าชีวิตอยู่ที่นั่น  

ถ้ามีนํ้าคนอยู่ได้ ถ้าไม่มีนํ้าคนอยู่ไม่ได ้แต่ถ้ามีไฟฟ้า 

ไม่มีนํ้า คนอยู่ไม่ได้…” (คลังปัญญาไทย, 2553)   

การบริหารจัดการนํ้าจึงมีความสำ�คัญเป็นอย่างยิ่ง  

นอกเหนือจากหน้าที่ของภาครัฐในการจัดการบริหาร

การทรัพยากรนํ้าแล้ว  ชุมชนต้องให้ความสำ�คัญต่อการ

บรหิารจดัการทรพัยากรนํา้โดยชมุชนหรอืทอ้งถิน่เขา้มา

มีส่วนร่วมในการบริหารจัดการนํ้าในพื้นที่ของตนเอง 

	 ดังนั้น ผู้ใช้นํ้าในชุมชนมีความจำ�เป็นต้อง

เปลี่ยนบทบาทมาเป็นผู้บริหาร ผู้จัดการ ผู้พัฒนา และ 

ผู้อนุรักษ์ทรัพยากรนํ้ าในพื้นที่ของตน ย่อมเป็น

ภมูคิุม้กนัทีด่ ียอ่มมกีารใชน้ํา้ประสทิธภิาพจากปรมิาณที่

มจีำ�กดั  (สำ�นกังานคณะกรรมการทรพัยากรนํา้แหง่ชาต,ิ  

2552) ด้วยเหตุที่การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าใน

แตล่ะพืน้ที ่มคีวามแตกตา่งกนัไปขึน้อยูก่บัคณุลกัษณะ

ทางสงัคม และกระบวนการมสีว่นรว่มของผูท้ีม่สีว่นได้

ส่วนเสียในการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า (อภิชาต, 

2546)   จึงทำ�ให้การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าใน

ชมุชนแตล่ะพืน้ที ่ มแีตกตา่งของฐานภมูปิญัญาทอ้งถิน่ 

และความเข้มแข็งของชุมชนแต่ละพื้นที่  

	 พื้นที่ลุ่มนํ้าแม่โขงส่วนที่1และกก มีการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสูง เนื่องจากพื้นที่นี้เสมือน

ประตกูารคา้เชือ่มตอ่ระหวา่งสาธารณรฐัประชาธปิไตย

ประชาชนจีน สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว  

สหภาพพม่า กับประเทศไทย จึงมีผลทำ�ให้เกิด 

ความ ขดัแยง้ในการใชป้ระโยชนจ์ากทรพัยากรนํา้ และ

เพื่อเป็นการรองรับการขยายตัวทางเศรษฐกิจ จึงควร

มีการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าอย่างมีประสิทธิภาพ  

และปราศจากความขัดแย้งในพื้นที่ลุ่มนํ้า ดังกล่าว  

ตามสภาพความเป็นจริงแล้ว ความขัดแย้งเป็นสิ่งที่

หลกีเลีย่งไมไ่ด ้แตข่ึน้อยูก่บัการจดัการกบัความขดัแยง้  

ว่าสามารถทำ�ให้เกิดประโยชน์จากความขัดแย้งได้ 

หรือไม่ ไม่มีใครสามารถจะตัดสินว่าใครผิดหรือถูก 

เพราะทุกคนมีความแตกต่างกันไม่ว่าจะเป็นด้านนิสัย

หรอืบคุลกิลกัษณะ (Azar and Burton, 1986; Deutsch 

and Coleman, 2000)���������������������������� จากการประชมุสดุยอดผูน้ำ�โลก

ในการพัฒนาที่ยั่งยืน ที่เมืองโจฮันเนสเบิร์ก ประเทศ

แอฟรกิาใต ้ป ีค.ศ.2002 เจา้ชายวลิเลม อเลก็ซานเดอร ์ 

มกุฎราชกุมารแห่งประเทศเนเธอร์แลนด ์ ได้กล่าวว่า  

“no water no future” (Alexander, 2002)  หาก

ประเทศไทยมทีรพัยากรนํา้ไมเ่พยีงพอตอ่ความตอ้งการ

ของประชาชนแล้ว ย่อมส่งผลให้เกิดความขัดแย้ง   

ดังนั้นการศึกษาบุพปัจจัยและผลลัพธ์ของการบริหาร

จัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการในการลดข้อขัดแย้ง 

ของชมุชนในพืน้ทีลุ่ม่นํา้แมโ่ขงสว่นที ่1 และกก  สามารถ

นำ�ไปใช้เป็นแนวทางการตัดสินใจในการบริหาร 

จัดการทรัพยากรนํ้าอย่างยั่งยืน ต่อไป

วัตถุประสงค์การวิจัย
	 เพื่อศึกษาอิทธิพลของปัจจัยการส่งเสริม

กระบวนการบริหารจัดการนํ้า ลักษณะชุมชนที่ดี 

และผลลัพธ์ที่มีผลต่อการบริหารจัดการทรัพยากร

นํ้าเชิงบูรณาการในการลดข้อขัดแย้งของชุมชนและ  

สิ่งแวดล้อมที่ดีในพื้นที่ลุ่มนํ้าแม่โขงส่วนที่ 1 และกก

ครอบคลุมในเขตพื้นที่จังหวัดเชียงราย และบางส่วน

ของจังหวัดเชียงใหม่ และพะเยา

วิธีการวิจัย
	 ในศึกษาครั้งนี้ ใช้การวิจัยเชิงปริมาณ โดย

ใชห้นว่ยวเิคราะหเ์ปน็ระดบัตำ�บล จากตำ�บลเปา้หมาย

ทัง้หมด 202 ตำ�บล ใชเ้ทคนคิการสุม่ตวัอยา่งใชว้ธิขีอง

ยามาเน่ จำ�นวน 135 ตำ�บลตัวอย่าง ดำ�เนินการเก็บ

รวบรวมขอ้มลู โดยการออกแบบสอบถามตามแนวคดิ

ตามกระบวนการจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ 

(IWRM, 2002) ซึ่งประกอบด้วยปัจจัยการส่งเสริม

กระบวนการบริหารจัดการนํ้า (EPWM) ลักษณะ

ชุมชนที่ดี (GCOM) การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า

เชิงบูรณาการ (IWRM) และการลดข้อขัดแย้งของ
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ชุมชน (CRCO) ในช่วงปี พ.ศ.2548 – 2550 โดยจัด 

คำ�ถามตามมาตรวัด ลิเคิทสเกลแบบ 5 มาตรวัด  

ให้คะแนน เท่ากับ 1 มีค่าระดับน้อยที่สุด   คะแนน 

เท่ากับ 2   มีค่าระดับน้อย   คะแนน เท่ากับ 3 มีค่า

ระดับปานกลาง คะแนน เท่ากับ 4 มีค่าระดับมาก และ 

คะแนน เท่ากับ 5 มีค่าระดับมากที่สุด และ ทดสอบ

ความถูกต้องของเนื้อหาและความเชื่อถือได้ จากคณะ

กรรมการทรพัยากรนํา้ของลุม่นํา้แมโ่ขงสว่นที่ 1และกก 

จำ�นวน 25 คน 

	 จากการตรวจสอบค่าอำ�นาจจำ�แนกรายข้อ

คำ�ถาม ด้วยค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบเพียร์สัน

พบวา่คะแนนรายขอ้กบัคะแนนรวม (r) เปน็บวก ไดค้า่

จำ�แนกรายขอ้ อยูร่ะหวา่ง r =0.551 ถงึ  r =0.946 ซึง่มี

ค่าตั้งแต่ 0.500 ขึ้นไป และค่าสัมประสิทธิ์แอลฟ่าของ

ครอนบาค มีค่าความความเชื่อมั่นของแต่ละตัวแปร  

อยู่ระหว่าง a= .800 ถึง a= .967  และ ค่าความเชื่อ

มั่นของแต่ละปัจจัยได้ใช้วิธีการวัดความสอดคล้อง

ภายใน  ด้วยค่าสัมประสิทธิ์แอลฟ่าของครอนบาค ซึ่ง

มีค่าความเชื่อมั่นรายด้าน อยู่ระหว่าง a= .673 ถึง 

a= .938  จงึนำ�แบบสอบถามไปสมัภาษณผ์ูท้ีเ่กีย่วขอ้ง

กับการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าในชุมชนตำ�บล ๆ 

ละ15 ตัวอย่าง รวม 2,025 คน  และปัจจัยสิ่งแวดล้อม

ที่ดี (ENVI) ได้แก่ พื้นที่แหล่งนํ้าปี พ.ศ.2550 และ 

พื้นที่การเปลี่ยนแปลงช่วงของป่าไม้ในช่วงเวลา 5 ปี 

(พ.ศ.2545 – 2550) ใช้ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์

ในการจัดเก็บและวิเคราะห์ข้อมูลเชิงพื้นที่เป็นราย

ตำ�บล  

	 การวิเคราะห์ใช้วิธีการทางสถิติพรรณนา 

เพื่อแจกแจงคุณสมบัติของประชากรที่ศึกษาใช้การ

วัดแนวโน้มเข้าสู่ส่วนกลางค่าเฉลี่ย และวิเคราะห์ด้วย 

แบบจำ�ลองสมการโครงสรา้ง  เพือ่ตอบคำ�ถามเกีย่วกบั 

ความสัมพันธ์เชิงสาเหตุด้วยแบบจำ�ลองสมการ

โครงสรา้งโดยใชโ้ปรแกรม partial least squares analysis:  

PLS-Graph (Chin, 2001) โดยใช้เทคนิควิเคราะห์

ต่าง ๆ คือการวิเคราะห์ถดถอยพหุ การวิเคราะห์ 

องค์ประกอบ และการวิเคราะห์อิทธิพลเชิงสาเหตุ

ในคราวเดียวกัน โดยการวิเคราะห์มาตรวัดเป็นแบบ 

formative model และ reflective model  (Bollen and  

Lennox, 1991; Edwards and Bagozzi, 2000;  มนตร,ี 

2553) เพื่อศึกษาอิทธิพลที่เกี่ยวข้องกับบุพปัจจัย 

และผลลัพธ์ของการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิง

บูรณาการในการลดข้อขัดแย้งของชุมชนในพื้นที่  

ลุ่มนํ้าแม่โขงส่วนที่ 1 และกก 

ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 
	 ข้อมูลทั่วไปและคุณสมบัติของผู้ตอบแบบ 

สอบถามการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าในพื้นที่  

ลุ่มนํ้าแม่โขงส่วนที่ 1 และกก  เพศชาย คิดเป็นร้อยละ  

74.3  ดำ� รงตำ� แหน่ ง เป็นกำ� นัน/ผู้ ใหญ่บ้ าน/ 

ผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน คิดเป็นร้อยละ 23.6 รองลงมาได้แก่ 

กรรมการที่เกี่ยวข้องกับทรัพยากรนํ้าระดับหมู่บ้าน

และตำ�บลคิดเป็นร้อยละ 22.9 ที่เหลือดำ�รงตำ�แหน่ง

เป็นสมาชิกสภาองค์การบริหารส่วนตำ�บล/เทศบาล 

ประชาชนทั่วไป นักปราชญ์ท้องถิ่น และนายกองค์การ

บริหารส่วนตำ�บล/เทศบาล  และ ผู้ให้ข้อมูลส่วนใหญ่

มีความเกี่ยวข้องกับการใช้นํ้าในชุมชนฐานะเกษตรกร  

คิดเป็นร้อยละ 58.7   รองลงเป็นผู้ใช้นํ้าในฐานะ

ประชาชน คิดเป็นร้อยละ 33.4  ส่วนที่เหลือในฐานะ

การค้าขายท่องเที่ยวและบริการและอุตสาหกรรม

 	 1)	 ปัจจัยที่ส่งเสริมกระบวนการบริหารจัด  

การนํ้า ประกอบด้วย ตัวแปรการเข้าร่วมประชุม

ปรกึษา หารอืกนั(meeting) พบวา่ในชว่ง 3 ปทีีผ่า่นมา  

คนในชุมชนมีการเข้าร่วมประชุมปรึกษาหารือเกี่ยว

กับทรัพยากรนํ้าที่ทางภาครัฐ เอกชน หรือ หน่วยงาน

ในระดับท้องถิ่น ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.85 และตัวแปร 

การเข้ามาร่วมกิจกรรมตา่งๆ ที่เกีย่วขอ้งกับทรัพยากร

นํ้า (active) ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.82 โดยเฉลี่ยแล้ว มี

การดำ�เนินงานอยู่เข้าร่วมประชุมปรึกษาหารือกันและ 

เข้ามาร่วมกิจกรรมต่าง ๆ ในเกณฑ์ระดับปานกลาง   

	 2)	 ปัจจัยลักษณะชุมชนที่ดี ประกอบด้วย 

ตัวแปร ความเข้มแข็งของชุมชน  (strength)  ค่าเฉลี่ย

เท่ากับ 3.02 และ ตัวแปรลักษณะผู้นำ�ที่ดีในชุมชน 

(leader) ค่าเฉลี่ย เท่ากับ  3.10 โดยเฉลี่ยแล้ว มีค่าอยู่

ในเกณฑ์ระดับปานกลาง    
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	 3)	 ปัจจัยการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า 

เชิงบูรณาการในช่วง 3 ปีที่ผ่านมา ทางภาครัฐ เอกชน 

หรอื หนว่ยงานระดบัทอ้งถิน่ ไดจ้ดัใหม้กีารดำ�เนนิการ

ทำ�ให้ชุมชนได้รับความรู้ความเข้าใจในกระบวนการ

บริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ (know)  

คา่เฉลีย่ เท่ากับ 2.81  มกีารใช้นํา้อย่างมปีระสทิธภิาพ

ของครวัเรอืนในชมุชน (effi) คา่เฉลีย่เทา่กบั 3.05 และ

มีการแบ่งปันการใช้นํ้า (shar) ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.67 

โดยเฉลี่ยแล้ว จะมีค่าอยู่ในเกณฑ์ระดับปานกลาง 

	 4)	 ปัจจัยการลดข้อขัดแย้งการใช้นํ้าของ

ชุมชน พบว่าผู้มีส่วนเกี่ยวข้องทุกฝ่ายร่วมกันปรึกษา 

หารือในการใช้นํ้าเพื่อลดข้อขัดแย้งในชุมชน(nego1) 

ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.02 และเมื่อมีปัญหาการขัดแย้งใน

การใชน้ํา้ชมุชนไดม้กีารเจรจากนัระหวา่งผูม้ขีอ้ขดัแยง้ 

เพือ่หาขอ้ยตุหิรอืลดขอ้ขดัแยง้ (nego2) คา่เฉลีย่เทา่กบั 

2.64   สรุปว่าจากทางภาครัฐ เอกชนหรือหน่วยงาน 

ในระดบัทอ้งถิน่ ไดด้ำ�เนนิการบรหิารจดัการทรพัยากร

นํ้าเชิงบูรณาการ สามารถลดข้อขัดแย้งการใช้นํ้าของ

ชุมชนในระดับตำ�บลโดยเฉลี่ยแล้ว มีค่าอยู่ในเกณฑ์

ระดับปานกลาง และการวิเคราะห์ปัจจัยสิ่งแวดล้อมที่

ดี ข้อมูลพื้นที่แหล่งนํ้าจากการจำ�แนกการใช้ประโยชน์

ที่ดินปี พ.ศ.2550   และการจำ�แนกพื้นที่ของป่าไม้  

ปี พ.ศ. 2545 และพื้นที่ของป่าไม้ ปี พ.ศ. 2550 จาก

กรมพัฒนาที่ดินและสำ�นักงานเศรษฐกิจการเกษตร  

กระทรวงเกษตรและสหกรณ์   ผลการวิเคราะห์พื้นที่ 

แหล่งนํ้าและการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่ป่าไม้ ในปี 

พ.ศ. 2545 - 2550 พบว่าพื้นที่แหล่งนํ้าในป ีพ.ศ. 

2550 ของแตล่ะตำ�บล (water) มคีา่เฉลีย่เทา่กบั 1.48 

พันไร่ และการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ป่าไม้ ใน ปี พ.ศ.

2545 - 2550 ของแต่ละตำ�บล (forest) มีค่าเฉลี่ย

เพิ่มขึ้น เท่ากับ 1.07 พันไร่   

	 ผลการวิเคราะห์ปัญหาภาวะร่วมเส้นตรง 

เชงิพห ุโดยการตรวจสอบคา่สหสมัพนัธ ์(r) ของตวัแปร 

อิสระที่วิเคราะห์แบบ formative พบว่าค่าสหสัมพันธ์

มีค่าระหว่าง 0.107  ถึง  0.633 ซึ่งมีค่าไม่เกิน 0.8  

จึงไม่มีปัญหาภาวะร่วมเส้นตรงเชิงพหุ (Judge,  

Griffiths, Hill & Lee,1980) และตัวแปรอิสระที่

วิเคราะห์แบบ reflective model ได้เคราะห์ค่าความ

เที่ยงตรงของมาตรวัดแต่ละด้านโดยพิจารณาจากค่า 

corrected item total correlation (r) ซึ่งมีค่ามากกว่า 

0.50 และ ค่าความเชื่อมั่นครอนบาค  สูงกว่า 0.60 

แสดงว่ามาตรวัดมีความเที่ยงตรงและมีความเชื่อมั่น

ได้สูง   และจากการพิจารณาค่า loading ของตัวแปร

อิสระ มีค่า loading ของตัวแปร มากกว่า 0.706 และ

มีนัยสำ�คัญทางสถิติ ดังตาราง 1 แสดงว่ามาตรวัดมี

ความเที่ยงตรงเชิงเหมือน (Lauro and Vinzi, 2004) 

และพบวา่

 

(leader) คาเฉลี่ย เทากับ  3.10 โดยเฉลี่ยแลว มีคาอยูใน
เกณฑระดับปานกลาง     

3)  ปจจัยการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิง
บูรณาการในชวง 3 ปท่ีผานมา ทางภาครัฐ เอกชน หรือ 
หนวยงานระดับทองถิ่น ไดจัดใหมีการดําเนินการทําให
ชุมชนไดรับความรูความเขาใจในกระบวนการบริหาร
จัดการทรัพยากรน้ํา เชิงบูรณาการ  (know) คาเฉลี่ย 
เทากับ  2.81  มีการใชน้ําอยางมีประสิทธิภาพของ
ครัวเรือนในชุมชน (effi) คาเฉลี่ยเทากับ 3.05 และมีการ
แบงปนการใชน้ํา (shar) คาเฉลี่ยเทากับ 2.67 โดยเฉลี่ย
แลว จะมีคาอยูในเกณฑระดับปานกลาง  
 4)  ปจจัยการลดขอขัดแยงการใชน้ําของ
ชุมชน พบวาผูมีสวนเกี่ยวของทุกฝายรวมกันปรึกษา 
หารือในการใชน้ําเพื่อลดขอขัดแยงในชุมชน(nego1) 
คาเฉลี่ยเทากับ 3.02 และเม่ือมีปญหาการขัดแยงในการ
ใชน้ําชุมชนไดมีการเจรจากันระหวางผูมีขอขัดแยงเพื่อ
หาขอยุติหรือลดขอขัดแยง (nego2) คาเฉลี่ยเทากับ 2.64  
สรุปวาจากทางภาครัฐ เอกชนหรือหนวยงานในระดับ
ทองถิ่น ไดดําเนินการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิง
บูรณาการ สามารถลดขอขัดแยงการใชน้ําของชุมชนใน
ระดับตําบลโดยเฉลี่ยแลว มีคาอยูในเกณฑระดับปาน
กลาง และการวิเคราะหปจจัยสิ่งแวดลอมท่ีดี ขอมูล
พื้นท่ีแหลงน้ําจากการจําแนกการใชประโยชนท่ีดินป 
พ.ศ.2550  และการจําแนกพื้นท่ีของปาไม ป พ.ศ. 2545 
และพื้นท่ีของปาไม ป พ.ศ. 2550 จากกรมพัฒนาท่ีดิน
และสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร  กระทรวงเกษตร
และสหกรณ  ผลการวิเคราะหพื้นท่ีแหลงน้ําและการ
เปลี่ยนแปลงของพื้นท่ีปาไม ในป พ.ศ. 2545 - 2550 
พบวาพื้นท่ีแหลงน้ําในป พ.ศ. 2550 ของแตละตําบล 
(water) มีค า เฉลี่ ย เท ากับ 1.48 พันไร  และการ
เปลี่ยนแปลงพื้นท่ีปาไม ใน ป พ.ศ.2545 - 2550 ของแต
ละตําบล (forest) มีคาเฉลี่ยเพิ่มข้ึน เทากับ 1.07 พันไร    
 ผลการวิเคราะหปญหาภาวะรวมเสนตรงเชิง
พหุ โดยการตรวจสอบคาสหสัมพันธ (r) ของตัวแปร
อิสระท่ีวิเคราะหแบบ formative พบวาคาสหสัมพันธมี
คาระหวาง 0.107  ถึง  0.633 ซึ่งมีคาไมเกิน 0.8 จึงไมมี

ปญหาภาวะรวมเสนตรงเชิงพหุ (Judge, Griffiths,     
Hill & Lee,1980) และตัวแปรอิสระท่ีวิเคราะหแบบ 
reflective model ไดเคราะหคาความเท่ียงตรงของมาตร
วัดแตละดานโดยพิจารณาจากคา corrected item total 
correlation (r) ซึ่งมีคามากกวา 0.50 และ คาความ
เช่ือม่ันครอนบาค  สูงกวา 0.60 แสดงวามาตรวัดมีความ
เท่ียงตรงและมีความเช่ือม่ันไดสูง  และจากการพิจารณา
คา loading ของตัวแปรอิสระ มีคา loading ของตัวแปร 
มากกวา 0.706 และมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังตาราง 1 
แสดงวามาตรวัดมีความเท่ียงตรงเชิงเหมือน (Lauro and 
Vinzi, 2004) และพบวา AVE  ในสดมภท่ีสนใจมีคา
สูงกวาคา cross construct correlation ทุกคาในสดมภ
เดียวกัน แสดงวา มาตรวัดมีความเท่ียงตรงเชิงจําแนกใน
ตัวแปรแฝงท่ีไมปนเปกับมาตรวัดของตัวแปรแฝงอื่น 
 
ตารางที่ 1 ความเท่ียงตรงเชิงจําแนก (discriminant  
                 validity: CR) คาเฉลี่ยผันแปรท่ีสกัดได  
                 (AVE) เฉพาะ   ตัวแปรแฝงภายในแบบ  
                 reflective model และคาสหสัมพันธของ 
                ตัวแปร   
 

ปจจัย CR R2 AVE 
cross construct correlation 

IWRM ENVI CRCO 
IWRM 0.858 0.607 0.668 0.817   
ENVI 0.742 0.131 0.591 0.362 0.769  
CRCO 0.988 0.772 0.977 0.733 0.245 0.988 

  หมายเหตุ คาตัวเลขใน main diagonal ของ cross   
                   construct correlation คือ AVE   
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 ในสดมภท์ีส่นใจมคีา่สงูกวา่คา่ cross 

construct correlation ทกุคา่ในสดมภเ์ดยีวกนั แสดงวา่ 

มาตรวัดมีความเที่ยงตรงเชิงจำ�แนกในตัวแปรแฝงที่ 

ไม่ปนเปกับมาตรวัดของตัวแปรแฝงอื่น

ตารางที่ 1	ความเที่ยงตรงเชิงจำ�แนก (discriminant 

validity: CR) คา่เฉลีย่ผนัแปรทีส่กดัได ้(AVE)  

เฉพาะ ตัวแปรแฝงภายในแบบ reflective 

model และค่าสหสัมพันธ์ของตัวแปร  

 

(leader) คาเฉลี่ย เทากับ  3.10 โดยเฉลี่ยแลว มีคาอยูใน
เกณฑระดับปานกลาง     

3)  ปจจัยการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิง
บูรณาการในชวง 3 ปท่ีผานมา ทางภาครัฐ เอกชน หรือ 
หนวยงานระดับทองถิ่น ไดจัดใหมีการดําเนินการทําให
ชุมชนไดรับความรูความเขาใจในกระบวนการบริหาร
จัดการทรัพยากรน้ํา เชิงบูรณาการ  (know) คาเฉลี่ย 
เทากับ  2.81  มีการใชน้ําอยางมีประสิทธิภาพของ
ครัวเรือนในชุมชน (effi) คาเฉลี่ยเทากับ 3.05 และมีการ
แบงปนการใชน้ํา (shar) คาเฉลี่ยเทากับ 2.67 โดยเฉลี่ย
แลว จะมีคาอยูในเกณฑระดับปานกลาง  
 4)  ปจจัยการลดขอขัดแยงการใชน้ําของ
ชุมชน พบวาผูมีสวนเกี่ยวของทุกฝายรวมกันปรึกษา 
หารือในการใชน้ําเพื่อลดขอขัดแยงในชุมชน(nego1) 
คาเฉลี่ยเทากับ 3.02 และเม่ือมีปญหาการขัดแยงในการ
ใชน้ําชุมชนไดมีการเจรจากันระหวางผูมีขอขัดแยงเพื่อ
หาขอยุติหรือลดขอขัดแยง (nego2) คาเฉลี่ยเทากับ 2.64  
สรุปวาจากทางภาครัฐ เอกชนหรือหนวยงานในระดับ
ทองถิ่น ไดดําเนินการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิง
บูรณาการ สามารถลดขอขัดแยงการใชน้ําของชุมชนใน
ระดับตําบลโดยเฉลี่ยแลว มีคาอยูในเกณฑระดับปาน
กลาง และการวิเคราะหปจจัยสิ่งแวดลอมท่ีดี ขอมูล
พื้นท่ีแหลงน้ําจากการจําแนกการใชประโยชนท่ีดินป 
พ.ศ.2550  และการจําแนกพื้นท่ีของปาไม ป พ.ศ. 2545 
และพื้นท่ีของปาไม ป พ.ศ. 2550 จากกรมพัฒนาท่ีดิน
และสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร  กระทรวงเกษตร
และสหกรณ  ผลการวิเคราะหพื้นท่ีแหลงน้ําและการ
เปลี่ยนแปลงของพื้นท่ีปาไม ในป พ.ศ. 2545 - 2550 
พบวาพื้นท่ีแหลงน้ําในป พ.ศ. 2550 ของแตละตําบล 
(water) มีค า เฉลี่ ย เท ากับ 1.48 พันไร  และการ
เปลี่ยนแปลงพื้นท่ีปาไม ใน ป พ.ศ.2545 - 2550 ของแต
ละตําบล (forest) มีคาเฉลี่ยเพิ่มข้ึน เทากับ 1.07 พันไร    
 ผลการวิเคราะหปญหาภาวะรวมเสนตรงเชิง
พหุ โดยการตรวจสอบคาสหสัมพันธ (r) ของตัวแปร
อิสระท่ีวิเคราะหแบบ formative พบวาคาสหสัมพันธมี
คาระหวาง 0.107  ถึง  0.633 ซึ่งมีคาไมเกิน 0.8 จึงไมมี

ปญหาภาวะรวมเสนตรงเชิงพหุ (Judge, Griffiths,     
Hill & Lee,1980) และตัวแปรอิสระท่ีวิเคราะหแบบ 
reflective model ไดเคราะหคาความเท่ียงตรงของมาตร
วัดแตละดานโดยพิจารณาจากคา corrected item total 
correlation (r) ซึ่งมีคามากกวา 0.50 และ คาความ
เช่ือม่ันครอนบาค  สูงกวา 0.60 แสดงวามาตรวัดมีความ
เท่ียงตรงและมีความเช่ือม่ันไดสูง  และจากการพิจารณา
คา loading ของตัวแปรอิสระ มีคา loading ของตัวแปร 
มากกวา 0.706 และมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังตาราง 1 
แสดงวามาตรวัดมีความเท่ียงตรงเชิงเหมือน (Lauro and 
Vinzi, 2004) และพบวา AVE  ในสดมภท่ีสนใจมีคา
สูงกวาคา cross construct correlation ทุกคาในสดมภ
เดียวกัน แสดงวา มาตรวัดมีความเท่ียงตรงเชิงจําแนกใน
ตัวแปรแฝงท่ีไมปนเปกับมาตรวัดของตัวแปรแฝงอื่น 
 
ตารางที่ 1 ความเท่ียงตรงเชิงจําแนก (discriminant  
                 validity: CR) คาเฉลี่ยผันแปรท่ีสกัดได  
                 (AVE) เฉพาะ   ตัวแปรแฝงภายในแบบ  
                 reflective model และคาสหสัมพันธของ 
                ตัวแปร   
 

ปจจัย CR R2 AVE 
cross construct correlation 

IWRM ENVI CRCO 
IWRM 0.858 0.607 0.668 0.817   
ENVI 0.742 0.131 0.591 0.362 0.769  
CRCO 0.988 0.772 0.977 0.733 0.245 0.988 

  หมายเหตุ คาตัวเลขใน main diagonal ของ cross   
                   construct correlation คือ AVE   
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ชุมชนไดรับความรูความเขาใจในกระบวนการบริหาร
จัดการทรัพยากรน้ํา เชิงบูรณาการ  (know) คาเฉลี่ย 
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กลาง และการวิเคราะหปจจัยสิ่งแวดลอมท่ีดี ขอมูล
พื้นท่ีแหลงน้ําจากการจําแนกการใชประโยชนท่ีดินป 
พ.ศ.2550  และการจําแนกพื้นท่ีของปาไม ป พ.ศ. 2545 
และพื้นท่ีของปาไม ป พ.ศ. 2550 จากกรมพัฒนาท่ีดิน
และสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร  กระทรวงเกษตร
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พหุ โดยการตรวจสอบคาสหสัมพันธ (r) ของตัวแปร
อิสระท่ีวิเคราะหแบบ formative พบวาคาสหสัมพันธมี
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ปญหาภาวะรวมเสนตรงเชิงพหุ (Judge, Griffiths,     
Hill & Lee,1980) และตัวแปรอิสระท่ีวิเคราะหแบบ 
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คา loading ของตัวแปรอิสระ มีคา loading ของตัวแปร 
มากกวา 0.706 และมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังตาราง 1 
แสดงวามาตรวัดมีความเท่ียงตรงเชิงเหมือน (Lauro and 
Vinzi, 2004) และพบวา AVE  ในสดมภท่ีสนใจมีคา
สูงกวาคา cross construct correlation ทุกคาในสดมภ
เดียวกัน แสดงวา มาตรวัดมีความเท่ียงตรงเชิงจําแนกใน
ตัวแปรแฝงท่ีไมปนเปกับมาตรวัดของตัวแปรแฝงอื่น 
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ภาพที่ 1  โครงสรางสมการและมาตรวัดของบุพปจจัย

และผลลัพธของการบริหารจัดการทรัพยากร
น้ําเชิงบูรณาการในการลดขอขัดแยงของ
ชุมชน  

 

ตารางที่ 2 ความสัมพันธเชิงสาเหตุของบุพปจจัยและ 
               ผลลัพธของการบริหารจัดการเชิงบูรณาการ 
               ทรัพยากรน้ําในการลดขอขัดแยงของชุมชน 
               ในพื้นท่ีลุมแมน้ําแมโขงสวนท่ี 1 และกก   
 

 
 

 
*p < 0.05  , ** p  < 0.01 
 

ตารางที่ 3 อิทธิพลทางตรงและทางออมของตัวแปรการ 
               บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการใน    
               การลดขอขัดแยงของชุมชน  

ลําดับ
ที่ 

ปจจัย
ตาม R2 

ปจจัย
อิสระ 

อิทธิพล 
ทางตรง ทางออม รวม 

1 IWRM 0.609 EPWM 0.286* - 0.286 
   GCOM 0.639* - 0.639 

2 ENVI 0.131 IWRM 0.362* - 0.362 
   EPWM - 0.104  0.104 
   GCOM - 0.231  0.231 

3 CRCO 0.772 GCOM 0.712* 0.135* 0.847 
   IWRM 0.212* - 0.212 
   EPWM - 0.061  0.061 

*p < 0.01   
  ผลการวิเคราะหดวยโปรแกรม PLS-Graph 
โดยดําเนินการวิเคราะหมาตรวัดท้ังในแบบ formative 
และ reflectiveไปในคราวเดียวกัน และแสดงคาอิทธิพล
ของตัวแปรแฝงท้ังหมดท้ังทางตรงและทางออมตอการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในการลดขอ
ขัดแยงของชุมชนในพื้นท่ีลุมน้ําโขงสวนท่ี1และกก ดัง
ภาพ1   ตารางท่ี 2  และ  ตารางท่ี 3  และสรุปผล ดังนี้ 
 ปจจัยการสงเสริมกระบวนการบริหารการ
จัดการน้ําและลักษณะชุมชนท่ีดี มีอิทธิพลโดยตรงตอ
การบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในชุมชน
ระดับตําบลพื้นท่ีลุมน้ําแมโขงสวนท่ี 1 และกก เทากับ 
0.286 และ 0.639 ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 ท้ังนี้ 
ปจัจยดังกลาว  สามารถอธิบายความแปรปรวนในการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในชุมชนระดับ
ตําบลไดรอยละ 60.9  โดยตัวแปรลักษณะผูนําท่ีดีของ
ชุมชนจะสงผลใหการดําเนินงานในการบริหารจัดการ
ทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการจะประสบความสําเร็จมาก
ยิ่งข้ึน และปจจัยการสงเสริมกระบวนการบริหารจัดการ
น้ํา ไดแก ตัวแปรการจัดประชุมปรึกษาหารือและการจัด
โครงการหรือกิจกรรมโดยหนวยงานภาครัฐ เอกชน 
และหนวยงานระดับทองถิ่น ท่ีเกี่ยวกับการบริหาร
จัดการทรัพยากรน้ํายิ่งดําเนินการจํานวนมากครั้งก็จะ
สงผลตอการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการ
ประสบความสําเร็จมากยิ่งข้ึน ซึ่งมีความสอดคลองกับ

ภาพที่ 1	 โครงสร้างสมการและมาตรวัดของบุพปัจจัย

และผลลพัธข์องการบรหิารจดัการทรพัยากร

นํ้าเชิงบูรณาการในการลดข้อขัดแย้งของ

ชุมชน 



99KKU Res J (GS) 11 (2) : April - June 2011

ตารางที่ 2 	ความสัมพันธ์เชิงสาเหตุของบุพปัจจัยและ

ผลลพัธข์องการบรหิารจดัการเชงิบรูณาการ 

ทรพัยากรนํา้ในการลดขอ้ขดัแยง้ของชมุชน

ในพื้นที่ลุ่มแม่นํ้าแม่โขงส่วนที่ 1 และกก  
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ชุมชน  
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*p < 0.05  , ** p  < 0.01 
 

ตารางที่ 3 อิทธิพลทางตรงและทางออมของตัวแปรการ 
               บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการใน    
               การลดขอขัดแยงของชุมชน  

ลําดับ
ที่ 

ปจจัย
ตาม R2 

ปจจัย
อิสระ 

อิทธิพล 
ทางตรง ทางออม รวม 

1 IWRM 0.609 EPWM 0.286* - 0.286 
   GCOM 0.639* - 0.639 

2 ENVI 0.131 IWRM 0.362* - 0.362 
   EPWM - 0.104  0.104 
   GCOM - 0.231  0.231 

3 CRCO 0.772 GCOM 0.712* 0.135* 0.847 
   IWRM 0.212* - 0.212 
   EPWM - 0.061  0.061 

*p < 0.01   
  ผลการวิเคราะหดวยโปรแกรม PLS-Graph 
โดยดําเนินการวิเคราะหมาตรวัดท้ังในแบบ formative 
และ reflectiveไปในคราวเดียวกัน และแสดงคาอิทธิพล
ของตัวแปรแฝงท้ังหมดท้ังทางตรงและทางออมตอการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในการลดขอ
ขัดแยงของชุมชนในพื้นท่ีลุมน้ําโขงสวนท่ี1และกก ดัง
ภาพ1   ตารางท่ี 2  และ  ตารางท่ี 3  และสรุปผล ดังนี้ 
 ปจจัยการสงเสริมกระบวนการบริหารการ
จัดการน้ําและลักษณะชุมชนท่ีดี มีอิทธิพลโดยตรงตอ
การบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในชุมชน
ระดับตําบลพื้นท่ีลุมน้ําแมโขงสวนท่ี 1 และกก เทากับ 
0.286 และ 0.639 ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 ท้ังนี้ 
ปจัจยดังกลาว  สามารถอธิบายความแปรปรวนในการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในชุมชนระดับ
ตําบลไดรอยละ 60.9  โดยตัวแปรลักษณะผูนําท่ีดีของ
ชุมชนจะสงผลใหการดําเนินงานในการบริหารจัดการ
ทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการจะประสบความสําเร็จมาก
ยิ่งข้ึน และปจจัยการสงเสริมกระบวนการบริหารจัดการ
น้ํา ไดแก ตัวแปรการจัดประชุมปรึกษาหารือและการจัด
โครงการหรือกิจกรรมโดยหนวยงานภาครัฐ เอกชน 
และหนวยงานระดับทองถิ่น ท่ีเกี่ยวกับการบริหาร
จัดการทรัพยากรน้ํายิ่งดําเนินการจํานวนมากครั้งก็จะ
สงผลตอการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการ
ประสบความสําเร็จมากยิ่งข้ึน ซึ่งมีความสอดคลองกับ

*p < 0.05  , ** p  < 0.01

ตารางที่ 3	อิทธิพลทางตรงและทางอ้อมของตัวแปร

การบรหิารจดัการทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการ

ในการลดข้อขัดแย้งของชุมชน 

 

 
ภาพที่ 1  โครงสรางสมการและมาตรวัดของบุพปจจัย

และผลลัพธของการบริหารจัดการทรัพยากร
น้ําเชิงบูรณาการในการลดขอขัดแยงของ
ชุมชน  

 

ตารางที่ 2 ความสัมพันธเชิงสาเหตุของบุพปจจัยและ 
               ผลลัพธของการบริหารจัดการเชิงบูรณาการ 
               ทรัพยากรน้ําในการลดขอขัดแยงของชุมชน 
               ในพื้นท่ีลุมแมน้ําแมโขงสวนท่ี 1 และกก   
 

 
 

 
*p < 0.05  , ** p  < 0.01 
 

ตารางที่ 3 อิทธิพลทางตรงและทางออมของตัวแปรการ 
               บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการใน    
               การลดขอขัดแยงของชุมชน  

ลําดับ
ที่ 

ปจจัย
ตาม R2 

ปจจัย
อิสระ 

อิทธิพล 
ทางตรง ทางออม รวม 

1 IWRM 0.609 EPWM 0.286* - 0.286 
   GCOM 0.639* - 0.639 

2 ENVI 0.131 IWRM 0.362* - 0.362 
   EPWM - 0.104  0.104 
   GCOM - 0.231  0.231 

3 CRCO 0.772 GCOM 0.712* 0.135* 0.847 
   IWRM 0.212* - 0.212 
   EPWM - 0.061  0.061 

*p < 0.01   
  ผลการวิเคราะหดวยโปรแกรม PLS-Graph 
โดยดําเนินการวิเคราะหมาตรวัดท้ังในแบบ formative 
และ reflectiveไปในคราวเดียวกัน และแสดงคาอิทธิพล
ของตัวแปรแฝงท้ังหมดท้ังทางตรงและทางออมตอการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในการลดขอ
ขัดแยงของชุมชนในพื้นท่ีลุมน้ําโขงสวนท่ี1และกก ดัง
ภาพ1   ตารางท่ี 2  และ  ตารางท่ี 3  และสรุปผล ดังนี้ 
 ปจจัยการสงเสริมกระบวนการบริหารการ
จัดการน้ําและลักษณะชุมชนท่ีดี มีอิทธิพลโดยตรงตอ
การบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในชุมชน
ระดับตําบลพื้นท่ีลุมน้ําแมโขงสวนท่ี 1 และกก เทากับ 
0.286 และ 0.639 ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 ท้ังนี้ 
ปจัจยดังกลาว  สามารถอธิบายความแปรปรวนในการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการในชุมชนระดับ
ตําบลไดรอยละ 60.9  โดยตัวแปรลักษณะผูนําท่ีดีของ
ชุมชนจะสงผลใหการดําเนินงานในการบริหารจัดการ
ทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการจะประสบความสําเร็จมาก
ยิ่งข้ึน และปจจัยการสงเสริมกระบวนการบริหารจัดการ
น้ํา ไดแก ตัวแปรการจัดประชุมปรึกษาหารือและการจัด
โครงการหรือกิจกรรมโดยหนวยงานภาครัฐ เอกชน 
และหนวยงานระดับทองถิ่น ท่ีเกี่ยวกับการบริหาร
จัดการทรัพยากรน้ํายิ่งดําเนินการจํานวนมากครั้งก็จะ
สงผลตอการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําเชิงบูรณาการ
ประสบความสําเร็จมากยิ่งข้ึน ซึ่งมีความสอดคลองกับ

*p < 0.01  

	 ผลการวิเคราะห์ด้วยโปรแกรม PLS-Graph 

โดยดำ�เนนิการวเิคราะหม์าตรวดัทัง้ในแบบ formative 

และ reflectiveไปในคราวเดยีวกนั และแสดงคา่อทิธพิล

ของตัวแปรแฝงทั้งหมดทั้งทางตรงและทางอ้อมต่อ 

การบรหิารจดัการทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการในการลด

ข้อขัดแย้งของชุมชนในพื้นที่ลุ่มนํ้าโขงส่วนที่ 1และกก 

ดงัภาพที ่1  ตารางที ่2  และ  ตารางที ่3  และสรปุผล ดงันี้

	 ปัจจัยการส่งเสริมกระบวนการบริหาร 

การจดัการนํา้และลกัษณะชมุชนทีด่ ีมอีทิธพิลโดยตรง

ต่อการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ 

ในชมุชนระดบัตำ�บลพืน้ทีลุ่ม่นํา้แมโ่ขงสว่นที ่1 และกก  

เท่ากับ 0.286 และ 0.639 ณ ระดับความเชื่อมั่น 

ร้อยละ 99 ทั้งนี้ ปัจัจยดังกล่าว   สามารถอธิบาย 

ความแปรปรวนในการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า 

เชิงบูรณาการในชุมชนระดับตำ�บลได้ร้อยละ 60.9  

โดยตัวแปรลักษณะผู้นำ�ที่ดีของชุมชนจะส่งผลให้ 

การดำ�เนินงานในการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า

เชิงบูรณาการจะประสบความสำ�เร็จมากยิ่งขึ้น และ

ปัจจัยการส่งเสริมกระบวนการบริหารจัดการนํ้า ได้แก่ 

ตวัแปรการจดัประชมุปรกึษาหารอืและการจดัโครงการ

หรือกิจกรรมโดยหน่วยงานภาครัฐ เอกชน และ

หน่วยงานระดับท้องถิ่น ที่เกี่ยวกับการบริหารจัดการ

ทรัพยากรนํ้ายิ่งดำ�เนินการจำ�นวนมากครั้งก็จะส่งผล 

ต่อการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ

ประสบความสำ�เร็จมากยิ่งขึ้น ซึ่งมีความสอดคล้องกับ

บริหารจัดการนํ้าในท้องถิ่นของเมืองเลโซโทประเทศ

แอฟรกิาใต ้(Bildhaeuser, 2010)  การจดัการทรพัยากร 

นํา้ในลุม่นํา้ปาหงั ประเทศมาเลเซยี (Weng and Mokhtar,  

2010) และสอดคล้องกับผลการศึกษาของ Global 

Water Partnership-Technical Advisory Committee. 

(2000) และ พบว่า ชุมชนที่มีความเข้มแข็ง มีการ 

ร่วมกันคิด ร่วมกันสร้าง ร่วมกันพัฒนาท้องถิ่นของ

ตนเอง ให้เกิดพลังที่เข้มแข็ง โดยเฉพาะชุมชนนั้น 

มผีูน้ำ�ทีด่ ีมคีวามสมัพนัธร์ะหวา่งบคุคลตา่งๆในชมุชน 

สามารถนำ�ชุมชนไปสู่เป้าหมายที่กำ�หนด (Boles and 

Davenport, 1975) ซึ่งจะทำ�ให้ประสบความสำ�เร็จ 
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	 ปัจจัยลักษณะชุมชนที่ดี  มีอิทธิพลทางตรง

และทางอ้อมต่อการลดข้อขัดแย้งในการใช้นํ้าของ

ชุมชน มีค่าเท่ากับ 0.712 และ 0.135  อิทธิพลรวม

เท่ากับ 0.847 ซึ่งมีอิทธิพลสูงที่สุด   และการบริหาร

การจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการมีอิทธิพลทาง

ตรงต่อการลดข้อขัดแย้งในการใช้นํ้าของชุมชนเท่ากับ 

0.212 ซึง่ปจัจยัทัง้สองรว่มกนัอธบิายความแปรปรวน

ในการลดข้อขัดแย้งของการใช้นํ้าของชุมชนได้ถึง 

ร้อยละ 77.2  ดังนั้นปัจจัยลักษณะชุมชนที่ดีมีอิทธิพล

ทางตรงต่อการลดข้อขัดแย้งในการใช้นํ้ามากกว่า 

การบรหิารจดัการทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการ และปจัจยั

การส่งเสริมกระบวนการบริหารจัดการนํ้ามีอิทธิพล 

ทางอ้อม เท่ากับ 0.061 ต่อการลดข้อขัดแย้งใน

การใช้นํ้าของชุมชน จะเห็นได้ว่าชุมชนของตำ�บลใด  

ที่มีความรู้ความเข้าใจในกระบวนการบริหารจัดการ

ทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ จะทำ�ให้มีการใช้นํ้าอย่างมี

ประสิทธิภาพและมีการแบ่งปันการใช้นํ้า จะทำ�ให้ลด

ขอ้ขดัแยง้การใชน้ํา้ไดม้ากยิง่ขึน้ และหากทีก่ารประชมุ 

ปรึกษาหารือ มีการทำ�กิจกรรมร่วมกัน หากมีปัญหา

เกีย่วกบัการใชน้ํา้ผูท้ีเ่กีย่วขอ้งมโีอกาสไดม้กีารปรกึษา

หารือและร่วมกันแก้ปัญหาได้ และถ้ามีความขัดแย้ง

กันในการใช้นํ้า ผู้ที่เกี่ยวข้องในการบริหารจัด การนํ้า

เชิงบูรณาการ จะเข้ามาร่วมกันเจรจากันเพื่อลดข้อ 

ขดัแยง้ลงจนเปน็ทีน่า่พอใจ และถา้หากชมุชนดงักลา่ว 

มีลักษณะชุมชนที่ดี หากเกิดข้อขัดแย้งในการใช้นํ้า 

สามารถที่จะไกล่เกลี่ยโดยยการเข้ามาร่วมกันเจรจา

แก้ปัญหาและสามารถแก้ไขความขัดแย้งที่เกิดขึ้นได้ 

และลดความข้ดแย้งในการใช้นํ้าที่เกิดขึ้นได้ดี เป็นที่

น่าพอใจ (Sokile and Koppen, 2004)  

	 ปัจจัยการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้ า 

เชิงบูรณาการ ���������������������������� การดำ�เนินงานการบริหารจัดการ

ทรัพยากรนํ้ าเชิงบูรณากรมีอิทธิพลโดยตรงต่อ

สิ่งแวดล้อมที่ดี เท่ากับ 0.362   และการส่งเสริม

กระบวนการบริหารจัดการนํ้าและ ลักษณะชุมชนที่ดี  

มีอิทธิพลทางอ้อมต่อสิ่งแวดล้อมที่ดี เท่ากับ 0.104 

และ 0.231 ที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99   ซึ่ง

สอดคล้องกับการดำ�เนินงานบูรณาการกันระหว่าง

ธรรมชาติกับความเป็นอยู่ของมนุษย์เข้าด้วยกัน ทำ�ให้

เกิดผลลัพธ์ที่ดีต่อระบบนิเวศและการพัฒนาไปสู่การ

พัฒนาอย่างยั่งยืน (Boesen, Maganga and Odgaard, 

1999) ในการศึกษาครั้งนี้ พบว่า การดำ�เนินงาน 

การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการสามารถ

อธิบายความแปรปรวนของปัจจัยสิ่ง แวดล้อมที่ดี 

ในชุมชนระดับตำ�บล ได้ร้อยละ 13.1 ซึ่งการบริหาร

จัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการเป็นเพียงปัจจัยหนึ่ง

เท่านั้น  และยังมีปัจจัยอื่น ๆ ที่ส่งผลต่อการทำ�ให้เกิด

ปัจจัยสิ่งแวดล้อมที่ดี ควรมีการศึกษา ต่อไป   

สรุปผลการวิจัย 	
	 การดำ�เนินการวิจัยเกี่ยวกับการบริหารจัด

การทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ  ผู้วิจัยดำ�เนินการวิจัย

เชิงปริมาณเพื่อต้องการสอบยํ้าว่ากระบวนการบริหาร

จดัการทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการมอีทิธพิลตอ่ผลลพัธ์

ที่เกิดขึ้นในการลดข้อขัดแย้งการใช้นํ้าของชุมชน และ

การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการยังส่งผล

ที่ทำ�ให้สิ่งแวดล้อมของชุมชนดีขึ้น และจากการศึกษา  

ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการดำ�เนินงานการบริหารจัดการ

ทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการในการลดข้อขัดแย้งการใช ้

นํ้าของชุมชน พบว่า ปัจจัยลักษณะชุมชนที่ดี และ 

การบรหิารการจดัการทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการรว่มกนั 

อธบิายความแปร ปรวนในการลดขอ้ขดัแยง้ของการใช้

นํา้ของชมุชนไดถ้งึรอ้ยละ 77.2 ซึง่ปจัจยัลกัษณะชมุชน

ทีด่มีอีทิธพิลรวมเทา่กบั 0.847 ตอ่การลดขอ้ขดัแยง้ใน

การใชน้ํา้ของชมุชน เปน็ปจัจยัทีม่อีทิธพิลทีม่คีา่สงูทีส่ดุ  

	 ดังนั้น ลักษณะชุมชนที่ดี มีผู้นำ�ที่ดี มีการ 

สง่เสรมิการดำ�เนนิงานทีด่ ีจะทำ�ใหก้ระบวนการบรหิาร

จัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการประสบความสำ�เร็จ 

ซึ่งสอดคล้องกับการดำ�เนินงานบูรณาการกันระหว่าง

ธรรมชาติกับความเป็นอยู่ของมนุษย์เข้าด้วยกัน ทำ�ให้

เกิดผลลัพธ์ที่ดีต่อระบบนิเวศและการพัฒนาดังกล่าว 

ซึ่งจะนำ�ไปสู่การพัฒนาอย่างยั่งยืน
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ข้อเสนอแนะ
	 การดำ�เนินการวิจัยเกี่ยวกับการบริหาร

จัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ เนื่องจากผู้วิจัย 

ดำ�เนินการวิจัยเชิงปริมาณเพื่อต้องการสอบยํ้าว่า

กระบวนการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ

มีอิทธิพลต่อผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นในการลดข้อขัดแย้งการ

ใช้นํ้าของชุมชน และการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้า

เชิงบูรณาการยังส่งผลที่ทำ�ให้สิ่งแวดล้อมของชุมชน 

ดขีึน้และศกึษาบพุปจัจยัทีม่อีทิธพิลตอ่การดำ�เนนิงาน 

การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการ ซึ่ง 

พบว่าลักษณะชุมชนที่ดี การมีผู้นำ�ที่ดี มีการส่งเสริม

การดำ�เนินงานที่ดี จะทำ�ให้กระบวนการบริหารจัดการ

ทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการประสบความสำ�เร็จ แต่การ

ศึกษาวิจัย ดังกล่าว เป็นเพียงการเก็บข้อมูลในช่วง

เวลาหนึ่งเท่านั้น ดังนั้น หากมีการศึกษาวิจัยต่อไป 

ควรใหม้กีารวจิยัในระดบัชมุชนในการวจิยัเชงิคณุภาพ  

แบบสัมภาษณ์เจาะลึกชุมชนที่ประสบความ สำ�เร็จใน

การบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าเชิงบูรณาการที่ส่งผล

ต่อการลดข้อขัดแย้งการใช้นํ้าของชุมชนได้ และวิจัย

ในชุมชนที่ไม่ประสบความสำ�เร็จในการบริหารจัดการ

ทรพัยากรนํา้เชงิบรูณาการทีส่ง่ผลตอ่การลดขอ้ขดัแยง้

การใช้นํ้าของชุมชน เพื่อจะได้ค้นพบปัจจัยอื่น ๆ หรือ

เป็นการยืนยันปัจจัยที่ได้วิจัยมาแล้ว หรือ การศึกษา 

วิจัยพื้นที่ต่างลุ่มนํ้า ซึ่งมีวัฒนธรรมแตกต่างกับพื้นที่

งานวิจัยครั้งนี้ เพื่อนำ�มาปรับปรุงงานวิจัย ให้ดียิ่งขึ้น
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