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ผลการเรียนรูว้รรณคดีไทยของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปีที่ 3 ที่สอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพ
ความคิดกับเทคนคิซีไออาซี 

Students' Learning Achievement in Thai Literature of Mattayomsuksa 3 
Students Taught by Mind Mapping Technique and CIRC Technique 

 
สุนี  กล้าหาญ1 

 
บทคัดย่อ 

 การวิจัยครั้งน้ีมีความมุ่งหมายเพ่ือเปรียบเทียบ 1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทย
โดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน 2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียนวรรณคดีไทยโดยใช้เทคนิคซีไออาซีระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน 3) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
วรรณคดีไทยโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี 4) เจตคติต่อการเรียนวรรณคดี
ไทยโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษา
ปีที่ 3 ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2557 โรงเรียนสามชุกรัตนโภคาราม อําเภอสามชุก จังหวัด
สุพรรณบุรี ซึ่งได้จากการสุ่มแบบกลุ่ม และจับสลากเพ่ือคัดเลือกเป็นกลุ่มทดลองที่ 1 และกลุ่ม
ทดลองที่ 2 จํานวน 70 คน เครื่องมือที่ใช้ 1) แผนการจัดการเรียนรู้เทคนิคแผนภาพความคิด 2) 
แผนการจัดการเรียนรู้เทคนิคซีไออาซี 3) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยมีค่า
ความเช่ือมั่น 0.88 4) แบบวัดเจตคติต่อการเรียนวรรณคดีไทย มีค่าความเช่ือมั่น 0.94 วิเคราะห์
ข้อมูลโดยใช้ค่าเฉล่ีย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการทดสอบทีผลการวิจัยพบว่า 1) ผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนวรรณคดีไทยโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 2) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยโดยใช้เทคนิคซีไออาซีหลัง
เรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 3) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดี
ไทยโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีไม่แตกต่างกัน 4) เจตคติต่อการเรียน
วรรณคดีไทยโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีไม่แตกต่างกัน 
คําสําคัญ : แผนภาพความคิด, ซีไออาซี  
 

Abstract 
 The purposes of this research were to 1)  compare the students, learning 
achievement in Thai Literature ability before and after using mind mapping 
technique,   2 )  compare the students,  learning achievement in Thai Literature 
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ability before and after using CIRC technique, 3)  compare the students, learning 
achievement in Thai Literature ability between using mind mapping technique and 
CIRC technique and 4)  compare the students, attitude learning achievement in 
Thai Literature between using mind mapping technique and CIRC technique. The 
sample drawn using simple cluster sampling 70 students in 2 classes from 
Samchukratanapokaram School under Suphan Buri.  The students were equally 
divided into 2 groups : an experimental group 1 and experimental group 2. The 
instruments using in this research were 1)  lesson plans using a mind mapping 
technique,  2)  lesson plans a CIRC technique,  3 )  an ability test of learning 
achievement in Thai Literature to a reliability of 0. 88 and 4)  an attitude test 
learning achievement in Thai Literature to a reliability of 0. 94.  The data were 
analyzed in terms of mean,  standard deviation and t-test.  The findings showed 
that : 1) the students,  learning achievement in Thai Literature was better after they 
were taught using mind mapping technique at a significance level of .50 2)  the 
students, learning achievement in Thai Literature was better after they were taught 
using CIRC technique at a significance level of . 50 3)  the students,  ability of 
learning achievement in Thai Literature was not different when they using mind 
mapping technique and CIRC technique and 4)  the students,  attitude towards 
learning achievement in Thai Literature was not different between they were 
taught using mind mapping technique and CIRC technique. 
Keyword : mind mapping, CIRC  
 
บทนํา 
 สภาพสังคมปัจจุบันมีการเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว ความเจริญก้าวหน้าทางด้าน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเข้ามามีบทบาทสําคัญในการดําเนินชีวิต ทําให้ประเทศมีความ
เจริญก้าวหน้าแต่สิ่งสําคัญก็คือต้องการพัฒนาคนซึ่งเป็นทรัพยากรสําคัญควบคู่ไปด้วย 
 วรรณคดีไทย เป็นสมบัติล้ําค่าของแผ่นดินที่กวีทั้งหลายได้รังสรรค์ไว้ในทุกยุคทุกสมัย
วรรณคดีจึงสะท้อนภาพของสังคมไทย โดยใช้ตัวอักษรที่มีแง่งามในด้านวรรณศิลป์เป็นเครื่องมือ
สําคัญในการถ่ายทอด จึงกล่าวได้ว่า วรรณคดีไทยคือสมบัติคู่บ้านคู่เมือง และมีส่วนสําคัญในการ
แสดงถึงความเป็นชาติมาช้านาน ปัจจุบันหลักสูตรการศึกษาทุกระดับได้มีการบรรจุวรรณคดีไทย
เอาไว้ในหลักสูตรการเรียนการสอนวิชาภาษาไทย ทั้งน้ีก็เพราะในหมวด 4 ของแนวการศึกษาที่
กําหนดไว้ตามพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ.2542 (สํานักงานคณะกรรมการศึกษา
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แห่งชาติ, 2542, หน้า 12) จากผลการประเมินคุณภาพการศึกษาระดับชาติ (0-NET) ปีการศึกษา 
2554 พบว่าคะแนนเฉล่ียกลุ่มสาระภาษาไทย สาระที่ 5 วรรณคดีและวรรณกรรมของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีที่ 3 ได้คะแนนเฉล่ียร้อยละ 34.68 ระดับเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษาเขต 9 
สุพรรณบุรี ได้คะแนนเฉล่ียร้อยละ 35.27 และปีการศึกษา 2555 ได้คะแนนเฉล่ียร้อยละ 33.97 
ระดับเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษาเขต 9 สุพรรณบุรีได้คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 35.26 (สํานัก
ทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ, 2555) ซึ่งจากผลการประเมินดังกล่าวจะเห็นว่าคะแนนเฉล่ียระดับ
เขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษาเขต 9 สุพรรณบุรีมีคะแนนเฉลี่ยเพ่ิมขึ้นทั้งสองปีการศึกษา แม้ผล
การประเมินจะเพิ่มสูงขึ้นกว่าระดับประเทศก็ตามแต่คะแนนการสอบทั้งสองระดับก็ยังตํ่ากว่าร้อย
ละ 50 อาจเน่ืองมาจากครูผู้สอนขาดวิธีสอนที่หลากหลาย วิธีการจัดกิจกรรมการสอนไม่เหมาะสม
กับเน้ือหาสาระ การกําหนดจุดหมายของหลักสูตรกําหนดไว้กว้าง ทําให้ครูไม่สามารถทําความ
เข้าใจจึงสอนไม่ครบตามจุดมุ่งหมาย ครูไม่มีใจรักในวรรณคดี ไม่เห็นคุณค่า ไม่มีความรู้พอ         
ทั้งความรู้วรรณคดีโดยตรงและความรู้ประกอบการสอน ครูภาษาไทยร้อยละ 70 อ่านหนังสือ    
น้อยมาก ไม่อ่านวรรณคดีฉบับสมบูรณ์ จะอ่านเฉพาะเรื่องย่อที่สอนเท่าน้ันทําให้ขาดความรู้ความ
เข้าใจเน้ือหาของวรรณคดี ขาดความกระตือรือร้นในการสอนและปรับปรุงวิธีสอน ไม่เน้นถงึจุดควร
เน้น ไม่เปิดโอกาสให้นักเรียนแสดงความคิดเห็น (ยุรฉัตร บุญสนิท, 2544) นอกจากน้ันครูยังขาด
ความรู้ความเข้าใจเทคนิควิธีสอนต่าง ๆ เมื่อไม่เข้าใจวิธีสอนดังกล่าวอย่างแท้จริงจึงเน้นไปที่
กิจกรรมมากกว่าที่จะให้ความสําคัญกับเน้ือหาวิชาน้ันทําให้นักเรียนไมไ่ด้เข้าถึงเน้ือหาของวรรณคดี
จริง ๆ (จารุวรรณ เทียนเงิน, 2547) ครูผู้สอนต้องปรับปรุงพัฒนาวิธีการเรียนการสอนให้
หลากหลาย ปรับเปล่ียนวิธีจัดกิจกรรมการเรียนการสอนให้เหมาะสมกับนักเรียน ไม่มีวิธีการสอนที่
ดีที่สุดเพียงอย่างเดียว ครูต้องนําทุกวิธีเท่าที่ว่าจะเห็นประโยชน์แก่การเรียนของเด็กมาใช้ในการ
เรียนการสอน (ฐะปะนีย์ นาครทรรพ, 2545, น. 45)  
 จากการศึกษาเอกสาร ผู้วิจัยสนใจนําเทคนิคแผนภาพความคิด เทคนิคซีไออาซีมาใช้
จัดการเรียนการสอนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 เน้นความสําคัญของผู้เรียน
ช่วยให้นักเรียนได้พัฒนาการเรียนรู้ได้เต็มตามศักยภาพและมีเจตคติที่ดีต่อวรรณคดีไทย และช่วย
ปรับปรุงให้นักเรียนมีผลสัมฤทธ์ิสูงขึ้นส่งผลให้มีคะแนนสอบเพ่ิมขึ้นในโอกาสต่อไป 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 1.  เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา      
ปีที่ 3 ที่สอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน 
 2.  เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไท ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา       
ปีที่ 3 ที่สอนโดยใช้เทคนิคซีไออาซีระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน 
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 3.  เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา     
ปีที่ 3 ที่สอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี 
 4.  เพ่ือเปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 ที่
สอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี 
 
กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 ในการสอนวรรณคดีไทยช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 ประสบปัญหาในการเรียนการสอน นักเรียน
มีผลการประเมินคุณภาพการศึกษาระดับชาติไม่ถึงร้อยละ 50 และเพ่ือให้นักเรียนมีเจตคติต่อการ
เรียนดีขึ้น และมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงขึ้น ผู้วิจัยได้ศึกษาค้นคว้าแนวคิดและงานวิจัยที่
เก่ียวข้อง โดยจัดการเรียนรู้เทคนิคแผนภาพความคิดของโทน่ี บูซาน (1997, p. 11)    เทคนิคซีไอ
อาซีโดย สลาวิน และสตีเว่นส์ (1987, p. 8-9) นํามาใช้เป็นหลักการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ ให้แก่
นักเรียนโดยการเรียนการสอนยึดผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง  
 
วิธีดําเนนิการวิจัย 
 การวิจัยเรื่อง ผลการเรียนรู้วรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 ที่สอนโดยใช้
เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซ ีได้ดําเนินการดังน้ี 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากร ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2557 โรงเรียน
สามชุกรัตนโภคาราม สังกัดสาํนักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามธัยมศึกษาสุพรรณบุรี เขต 9 จํานวน 10 
ห้องเรียน ห้องเรียนละ 35 คน รวม 350 คน  
 กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2557 
โรงเรียนสามชุกรัตนโภคาราม สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษาสุพรรณบุรี เขต 9 
จํานวน 2 ห้องเรียนละ 35 คน รวม 70 คน ซึ่งได้จากการสุ่มแบบกลุ่ม (cluster sampling) จาก
นักเรียนทั้งหมด 10 ห้อง เหลือ 2 ห้องเรียน และจับสลากเพ่ือคัดเลือกเป็นกลุ่มทดลองที่ 1 และ
กลุ่มทดลองที่ 2 จํานวน 70 คน 
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

1.  แผนการจัดการเรียนรู้วรรณคดีไทยเทคนิคแผนภาพความคิด  
2.  แผนการจัดการเรียนรู้วรรณคดีไทยเทคนิคซีไออาซี  
3.  แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 จํานวน 

จํานวน 30 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากง่าย (p) อยู่ระหว่าง 0.42 - 0.79 และค่าอํานาจจําแนก (r)      
อยู่ระหว่าง 0.3 - 0.68 และค่าความเช่ือมั่นเท่ากับ 0.881 
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4.  แบบวัดเจตคติต่อการเรียนวรรณคดีไทย จํานวน 15 ข้อ ที่มีค่าความเช่ือมั่นตามวิธีหา
สัมประสิทธ์ิแอลฟา (� - Coefficient) ของครอนบาคเท่ากับ 0.946 
 การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ขั้นตอนการวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัย มีดังน้ี 
 1.  สอบก่อนเรียนด้วยแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรู้วรรณคดีไทยของ 
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 กับกลุ่มทดลองที่ 1 และกลุม่ทดลองที่ 2 
 2.  ดําเนินการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ตามแผนการจัดการเรียนรู้กับกลุ่มทดลองที่ 1 
ที่สอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิด กลุ่มทดลองที่ 2  ที่สอนโดยใช้เทคนิคซีไออาซี  
 3.  ทําการทดสอบหลังเรียนทั้ง 2 กลุ่ม ด้วยแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 
และแบบสอบถามวัดเจตคติทางการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 
 การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ผู้วิจัยได้ดําเนินการวิเคราะห์ข้อมูลโดยคํานวณจากสูตรต่าง ๆ มรีายละเอียด ดังน้ี 
 1.  เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทย ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 
โดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน โดยใช้สถิติ t-test  
 2.  เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทย ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 
โดยใช้เทคนิคซีไออาซีระหว่างก่อนเรียนกับหลังเรียน โดยใช้สถิติ t-test dependent  
 3.  เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทย ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 
โดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซไีออาซี โดยใช้สถิติ t-test independent  
 4. เปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้
เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซ ีโดยใช้สถิติ t-test independent  
 
สรุปผลการวิจัย 
 จากการวิจัยเรื่อง ผลการเรียนรู้วรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้
เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีสรุปผลได้ดังน้ี 
 1.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้ เทคนิค
แผนภาพความคิดหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 2.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้ เทคนิค
ซีไออาซีหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 3.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้เทคนิค
แผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีไม่แตกต่างกัน 
 4.  เจตคติต่อการเรียนวรรณคดีไทยของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 โดยใช้เทคนิค
แผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี มเีจตคติไม่แตกต่างกัน  
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อภิปรายผลการวิจัย 
 จากผลการวิจยัดังกล่าว อภิปรายผลได้ดังน้ี 
 1.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน ทั้งน้ีเน่ืองจากการ
เรียนการสอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดช่วยพัฒนาผู้เรียนให้เช่ือมโยงความคิดทั้งหลายเข้า
ด้วยกันเรียน เรียนรู้อย่างมีวิจารณญาณ ช่วยขจัดคําที่ไม่ต้องการและสามารถเน้นและเช่ือมโยง
ความสัมพันธ์ของคํา เป็นการวางแผนเนื้อหาที่จะเขียนก่อนลงมือเขียนจริง ช่วยให้เกิดความลื่นไหล
ในความคิดและเป็นแนวทางในการกําหนดประเด็น ช่วยสรุปย่อข้อมูล ช่วยให้ผู้เขียนมองเห็น
ภาพรวมของงานเขียนรวมทั้งสามารถควบคุมประเด็นให้อยู่ในเรื่องที่จะเขียน มองเห็นภาพรวมของ
เน้ือหา ช่วยให้จําได้ ง่าย (Tony Buzan, 1997, น . 106-107) สอดคล้องกับงานวิจัยของ         
แสงระวี ประจวบวัน (2553, น. 83) ได้ศึกษาการพัฒนาทักษะการเขียนเรียงความ โดยใช้แบบฝึก
ทักษะ ที่ใช้วิธีการแผนภาพความคิด สําหรับนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที่ 6 พบว่าพัฒนาทักษะการ
เขียนเรียงความ โดยใช้แบบฝึกทักษะที่ใช้วิธีการแผนภาพความคิดสูงกว่าก่อนเรียนด้วยแบบฝึก
ทักษะอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นของนักเรียนที่มีต่อ
การเรียนรู้โดยใช้แบบฝึกทักษะทักษะการเขียนเรียงความท่ีใช้วิธีแผนภาพความคิด เห็นด้วยมาก
ที่สุด 
 2.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน ทั้งนี้เน่ืองจากการ
เรียนโดยใช้เทคนิคซีไออาซีเป็นวิธีเรียนด้วยการแบ่งกลุ่มผู้เรียนตามระดับความสามารถ จัดระบบมี
การให้รางวัลหรือยกย่องทีมที่ทํากิจกรรมบรรลุเป้าหมายจากการประเมินผลการเรียนของสมาชิก
ในทีม ทุกคนเพ่ิมโอกาสและระยะเวลาของการฝึกอ่านออกเสียง ฝึกการเขียนมากขึ้นด้วยการ
จัดการเรียนแบบบูรณาการกับการเรียนทักษะทางภาษาอ่ืน ๆ ผู้เรียนที่อยู่ในทีมเดียวกันมีส่วนช่วย
สนับสนุนช่วยตรวจสอบแนะนําเพ่ือให้สมาชิกทุกคนบรรลุวัตถุประสงค์การเรียนร่วมกัน (Slavin, 
1987, p. 8-9) กล่าวว่า ซีไออาซีเป็นเทคนิคการเรียนที่แบ่งกลุ่มผู้เรียนตามระดับความสามารถ 
สอดคล้องกับงานวิจัยของ พระจารุพงษ์  จึงประยูร (2553, หน้า 74) ศึกษาการเปรียบเทียบ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทย โดยกิจกรรมการเรียนเทคนิคซีไออาซี กับวิธีการสอนตาม
คู่มือช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 พบว่า นักเรียนที่ได้รับการสอนโดยกิจกรรมการเรียนเทคนิคซีไออาซีมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการสอนตามคู่มือครู อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติระดับ 
.05  
 3.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวรรณคดีไทย โดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไอ
อาซี ไม่แตกต่างกัน ทั้งน้ีอาจเน่ืองจากการสอนโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี 
ซึ่งผู้วิจัยได้นํามาทดลองครั้งน้ีต่างก็เป็นวิธีสอนท่ีดีมีประสิทธิภาพทั้งสองวิธี นักเรียนทั้งสองกลุ่ม
ทดลองจึงมีโอกาสได้รับประสบการณ์ที่ดีเท่า ๆ สอดคล้องกับผลการวิจัยของแสนประเสริฐ       
ปานเนียม (2552, หน้า 98) ได้ศึกษาการเปรียบเทียบความสามารถในการอ่านและการเขียนของ
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นักศึกษาระดับปริญญาบัณฑิตที่สอนด้วยเทคนิคซีไออาซีกับวิธีสอนแบบปกติ พบว่าความสามารถ
ในการอ่านและการเขียนของนักศึกษากลุ่มทดลองที่สอนด้วยเทคนิคซีไออาซี กับวิธีสอนแบบปกติ
แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยความสามารถในการอ่านและการเขียนของ
นักศึกษากลุ่มทดลองที่สอนด้วยเทคนิคซีไออาซีสูงกว่านักศึกษาที่สอนแบบปกติซึ่งยอมรับ
สมมุติฐานการวิจัยที่กําหนด และความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีต่อการเรียนเทคนิคซีไออาซี ใน
ภาพรวมพบว่านักศึกษาเห็นด้วยในระดับมาก 
 4.  เจตคติต่อการเรียนวรรณคดีไทยโดยใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซี ไม่
แตกต่างกัน ทั้งน้ีอาจเน่ืองจากเทคนิคการสอนทั้งสองวิธีมีกิจกรรมท่ีเป็นสิ่งที่เร้าความสนใจของ
ผู้เรียน นักเรียนเกิดความสนุกสนานเพลิดเพลินกับกิจกรรม สามารถเข้าใจง่าย ส่งเสริมทักษะการ
คิด การเขียน การแสดงออกทางภาษา แสดงความรู้สึกนึกคิดในสถานการณ์ต่าง ๆ ให้อิสระต่อการ
ทํางาน และส่งเสริมให้ผู้เรียนได้รับประสบการณ์ตรง สอดคล้องกับแนวคิดของ วิมลรัตน์ สุนทร
โรจน์ (2549, น. 188) กล่าวว่า แผนผังความคิดช่วยให้เข้าใจสิ่งต่าง ๆ ได้มากขึ้น ผู้เรียนมองเห็น
ภาพรวมของเนื้อหาทําให้เข้าใจมากขึ้นด้วย และสอดคล้องกับงานวิจัยของ อําภา เวนุวนารักษ์ 
(2553, หน้า 107) ได้ศึกษาการเปรียบเทียบความสามารถในการอ่านจับใจความและเจตคติต่อการ
อ่านจับใจความของนักเรียนช้ันประถมปีที่ 3 ที่สอนโดยใช้วิธีวิทยาศาสตร์กับการสอนโดยใช้แผนผัง
ความคิด พบว่า ความสามารถในการอ่านจับใจความโดยใช้วิธีวิทยาศาสตร์กับการสอนโดยใช้
แผนผังความคิดแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และเจตคติต่อการอ่านจับ
ใจความที่ได้รับการสอนโดยวิธีวิทยาศาสตร์กับการสอนโดยใช้แผนผังความคิดแตกต่างกันอย่างมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
 
ข้อเสนอแนะ  
 1. ควรมีการวิจัยโดยนําวิธีสอนเทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีไปใช้สอน 
วรรณคดีไทยในระดับช้ันอ่ืน ๆ โดยปรับกิจกรรมการเรียนการสอนให้เหมาะกับวัยของผู้เรียน  
 2.  ควรมีการนําวิธีสอนเทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีไปใช้ในระยะยาว 
เพ่ือให้เห็นการพัฒนาของนักเรียนในการเรียนวรรณคดีไทยในการด้านการอ่าน การเขียนของ
นักเรียนอย่างมีประสิทธิภาพ 
 3.  ควรมีการศึกษาเก่ียวกับผลการใช้เทคนิคแผนภาพความคิดกับเทคนิคซีไออาซีที่มีต่อ
ผลการเรียนการสอนในรายวิชาอ่ืน ๆ ต่อไป 
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