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บทคัดยอ 

 การวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดของลุมนํ้าหลักในประเทศไทย มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดใน 25 ลุมนํ้าหลักของประเทศไทย โดยใชขอมูลปริมาณนํ้าหลากสูงสุดรายป จากสถานีวัดนํ้าทาของ

กรมชลประทาน ท่ีมีการบันทึกขอมูลตอเน่ืองไมนอยกวา 10 ป จํานวน 447 สถานี โดยใชแบบจําลอง TREND ในการ

วิเคราะห และใชการทดสอบแนวโนม จํานวน 3 วิธี ประกอบดวยวิธี Linear Regression วิธี Spearman's Rho และวิธี 

Mann-Kendall โดยพิจารณาใชระดับนัยสําคัญท่ี p < 0.01  p < 0.05 และ p < 0.10 ผลการทดสอบแนวโนมโดยวิธี Mann-

Kendall ใน 25 ลุมนํ้าหลักของประเทศไทย พบวา ไมมีนัยสําคัญ จํานวน 305 สถานี และมีนัยสําคัญ จํานวน 142 สถานี 

แบงออกเปน มีแนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึน จํานวน 61 สถานี และมีแนวโนมท่ีลดลง จํานวน 81 สถานี ผลการทดสอบแนวโนมโดยวิธี 

Spearman’s Rho พบวา ไมมีนัยสําคัญ จํานวน 302 สถานี และมีนัยสําคัญ จํานวน 145 สถานี แบงออกเปน มีแนวโนมท่ี

เพ่ิมข้ึน จํานวน 65 สถานี และมีแนวโนมท่ีลดลง จํานวน 80 สถานี ผลการทดสอบแนวโนมโดยวิธี Linear Regression พบวา 

ไมมีนัยสําคัญ จํานวน 360 สถานี และมีนัยสําคัญ จํานวน 87 สถานี แบงออกเปน มีแนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึน จํานวน 39 สถานี 

และมีแนวโนมท่ีลดลง จํานวน 48 สถานี นอกจากน้ี งานวิจัยแสดงใหเห็นวา ลุมนํ้าหลักในประเทศไทยท่ีพบแนวโนมปริมาณ

นํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึน มีจํานวน 8 ลุมนํ้า ลุมนํ้าท่ีพบแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลง มีจํานวน 11 ลุมนํ้า และลุมนํ้า

ท่ีพบสถานีวัดนํ้าทาท่ีแสดงแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดเพ่ิมข้ึนและลดลงมีจํานวนท่ีเทากัน มีจํานวน 3 ลุมนํ้า ในขณะท่ีมี

ลุมนํ้า ท่ีสถานีวัดนํ้าทาท้ังหมดในลุมนํ้าไมแสดงคาแนวโนมท่ีชัดเจนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ มีจํานวน 3 ลุมนํ้า 

 

คําสําคัญ: การวิเคราะหแนวโนม  แบบจําลอง TREND  ปริมาณนํ้าหลากสูงสุด 

 

ABSTRACT 

 The purposes of this study were to determine the trends of flood peak discharge for 25 major 

river basins in Thailand. The annual maximum momentary discharge data from 447 gauging stations 

with more than 10 years of continuous records were collected from Royal Irrigation Department. The 

trends of discharge data were analyzed using the TREND model comprising of three methods; linear 

regression test, Spearman's Rho test and Mann-Kendal test with a significance level of p < 0.01, p < 

0.05 and p < 0.10. Results revealed that using Mann-Kendal test showed no significant trend in 305 
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stations and significant trends in 142 stations divided into increasing and decreasing trends in 61 and 81 

stations, respectively. The results of trend analysis using Spearman’s Rho test presented no significant 

trend in 302 stations and significant trends in 145 stations divided into increasing and decreasing trends 

in 65 and 80 stations, respectively. Finally, the use of linear regression test showed no significant trend 

in 360 stations and significant trends in 87 stations divided into increasing and decreasing trends in 39 

and 48 stations, respectively. In conclusion, from all 25 river basins in Thailand, the increasing trends 

were found in eight major river basins, while the decreasing trends were shown in eleven basins. Three 

river basins indicated a similar number of stations showing same results of increasing and decreasing 

trends, and three major river basins did not show statistically significant trend. 

 

Keyword: Trend analysis, TREND model, flood peak. 

 

1. บทนํา 

ในอดีตท่ีผานมาประเทศไทยประสบปญหาอุทกภัย

เกิดข้ึนเปนจํานวนมากในหลายพ้ืนท่ี โดยเฉพาะอุทกภัยใน

ประเทศไทย พ.ศ. 2554 เปนอุทกภัยรุนแรงท่ีเกิดข้ึน

ระหวางฤดูมรสุมในประเทศไทย เกิดผลกระทบตอบริเวณ

ลุมแมนํ้าเจาพระยาและสาขา รวมท้ังลุมนํ้าอ่ืนๆ ท่ัวทุก

ภาคของประเทศ เร่ิมต้ังแตปลายเดือนกรกฎาคม 2554 

และสิ้นสุดเม่ือวันท่ี 16 มกราคม พ.ศ. 2555 สรางความ

เสียหายใหกับพ้ืนท่ีสวนใหญของประเทศ เพ่ือเปนการลด

ผลกระทบจากปญหาดังกลาวขางตน การศึกษาพฤติกรรม

และแนวโนมของการเกิดปริมาณนํ้าหลากจากขอมูล

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีไดมีการบันทึกขอมูลไวต้ังแตอดีต

จนถึงปจจุบัน จะสามารถใช เปนขอมูลประกอบการ

วางแผนบริหารจัดการดานอุทกภัยของลุมนํ้าหลักท้ัง 25 

ลุมนํ้าของประเทศไทย ท้ังในดานการวางแผนรับมือกอน

การเกิดอุทกภัย เชน การคาดการณและการเตือนภัยนํ้า

ทวม และการวางแผนพัฒนาโครงการเพ่ือการปองกันและ

บรรเทาอุทกภัยของลุม นํ้าไดอยางเหมาะสมและมี

ประสิทธิภาพมากย่ิงข้ึน 

ดังน้ันการวิจัยน้ี จึงมีวัตถุประสงคเพ่ือทําการศึกษา

ปริมาณนํ้าหลากของ 25 ลุมนํ้าหลักในประเทศไทย และ

ทําการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดของลุมนํ้า

หลักโดยใชวิธี Linear Regression วิธี Spearman's Rho 

และวิธี Mann-Kendall พรอมท้ังการศึกษาเปรียบเทียบ

ผลการวิเคราะหจากวิธีการดังกลาว ซึ่งจะเปนประโยชน

ตอการศึกษาพัฒนาความรูความเขาใจในพฤติกรรมและ

แนวโนมของการเกิดปริมาณนํ้าหลาก และเพ่ือท่ีจะ

นําไปใชในการวางแผนการบริหารจัดการอุทกภัยใน 25 

ลุมนํ้าหลักของประเทศไทยท้ังในปจจุบันและในอนาคต 

 

2. วิธีดําเนินการ 

2.1 การรวบรวมขอมูล 

ในการวิจัยน้ีไดพิจารณาเลือกใชขอมูลปริมาณนํ้า

หลากสูงสุดรายป ของสถานีวัดนํ้าทาท่ีมีขอมูลยอนหลัง

นับต้ังแตเร่ิมตรวจวัดจนถึงปจจุบันไมนอยกวา10 ป จาก

กรมชลประทาน ใน 25 ลุมนํ้าหลัก จํานวน 447 สถานี 

แสดงรายละเอียดดังในตารางท่ี 1 

2.2 การวิเคราะหแนวโนมของปริมาณนํ้าหลากสูงสุด 

2.2.1 วิธี Linear Regression 

วิธี Linear Regression [1] เปนการทดสอบทางสถิติแบบ

มีพารามิเตอร ซึ่งมีสมมติฐานวาขอมูลมีการกระจายตัวแบบ

ปกติ และเปนการทดสอบแนวโนมแบบเสนตรงโดยตรวจสอบ

ความสัมพันธระหวางเวลา (x) และตัวแปรท่ีสนใจ (y) 

 

𝑏𝑏 = ∑ (𝑛𝑛
𝑖𝑖=1 𝑥𝑥𝑖𝑖−𝑥̅𝑥)(𝑦𝑦𝑖𝑖−𝑦𝑦�)
∑ (𝑥𝑥𝑖𝑖−𝑥̅𝑥)2𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

             (1) 

 

เมื่อ 𝑎𝑎 = 𝑦𝑦� − 𝑏𝑏𝑥̅𝑥             (2) 
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คาสถิติทดสอบ S คือ 

𝑆𝑆 = 𝑏𝑏
𝜎𝜎             (3) 

เมื่อ 

 𝜎𝜎 = �12∑ (𝑦𝑦𝑖𝑖−𝑎𝑎−𝑏𝑏𝑥𝑥𝑖𝑖)
𝑛𝑛
𝑖𝑖=1

𝑛𝑛(𝑛𝑛−2)(𝑛𝑛2−1)              (4) 

 

คาสถิติทดสอบ S ตามการแจกแจง Student-t ท่ีมี 

องศาอิสระ n-2  อยูภายใต  สมมติฐานหลัก (Null 

Hypothesis) 

 

ตารางท่ี 1 จํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ีไดทําการรวบรวม

ขอมูลแยกตามลุมนํ้าหลักของประเทศไทย 

 
 

2.2.2 วิธี Spearman's Rho 

วิธี Spearman's Rho [1] เปนการทดสอบทางสถิติ

แบบไมมีพารามิเตอร โดยใชการจัดกลุมแนวโนมและ

ความสัมพันธของตัวแปรและเวลาท่ีมีนัยสําคัญของ

แนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึนและแนวโนมท่ีลดลง ซึ่งคลายกับวิธี 

Mann-Kendall แตมีคาสถิติทดสอบท่ีตางกัน โดยวิธี 

Spearman's Rho คาสถิติทดสอบ ρs เปนคาสัมประสิทธ์ิ

สหสัมพันธซึ่งไดมาในลักษณะเดียวกับแบบปกติ แตใชคา

ลําดับในการพิจารณา ดังสมการ 

 

𝜌𝜌𝑠𝑠 = 𝑆𝑆𝑥𝑥𝑥𝑥
(𝑆𝑆𝑥𝑥𝑆𝑆𝑦𝑦)0.5             (5) 

เมื่อ 

𝑆𝑆𝑥𝑥 = ∑ (𝑥𝑥𝑖𝑖 − 𝑋𝑋�𝑛𝑛
𝑖𝑖=1 )2         (6) 

 

𝑆𝑆𝑦𝑦 = ∑ (𝑦𝑦𝑖𝑖 − 𝑌𝑌�𝑛𝑛
𝑖𝑖=1 )2         (7) 

 

𝑆𝑆𝑥𝑥𝑥𝑥 = ∑ (𝑥𝑥𝑖𝑖 − 𝑋𝑋�)(𝑦𝑦𝑖𝑖 − 𝑌𝑌�𝑛𝑛
𝑖𝑖=1 )  (8) 

 

โดยท่ี xi คือ เวลา yi คือตัวแปรท่ีทดสอบ สําหรับ 

𝑋𝑋� และ 𝑌𝑌�  คือคาลําดับของขอมูล 

2.2.3 วิธี Mann-Kendall 

วิธี Mann-Kendall [2] และ [3] เปนการทดสอบทาง

สถิติแบบไมมีพารามิเตอร ซึ่งเปนท่ีนิยมอยางแพรหลาย

สําหรับการใชวิเคราะหหาแนวโนมของอนุกรมเวลาของ

ขอมูลทางดานอุทกวิทยา [4] ในการจัดกลุมแนวโนมท่ีมี

นัยสําคัญของแนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึนและแนวโนมท่ีลดลง และ

สําหรับอนุกรมเวลา X = {x1,x2,…,xn} สมมติฐานหลัก 

(Null Hypothesis, Ho) คือตัวอยางของ n เปนตัวแปร

สุมท่ีไมตองการเง่ือนไขความเปนอิสระและการแจกแจง

เดียวกัน สมมติฐานทางเลือก (Alternative Hypothesis, 

H1) สําหรับการทดสอบแบบสองทิศทางจะมีการแจกแจง

ของ xk และ xj ซึ่งจะมีคาไมเหมือนกันกับทุกคาของ k โดย 

j ≤ n ดวย  k ≠ j สถิติทดสอบ S คํานวณโดยสมการดังน้ี 

[5] 

 

 𝑆𝑆 = ∑ ∑ sign(𝑥𝑥𝑗𝑗 − 𝑥𝑥𝑘𝑘)𝑛𝑛
𝑗𝑗=𝑘𝑘+1

𝑛𝑛−1
𝑘𝑘=1   (9) 

 

เมื่อ 

sign�𝑥𝑥𝑗𝑗 − 𝑥𝑥𝑘𝑘� =  �
+1 𝑓𝑓𝑓𝑓𝑓𝑓 �𝑥𝑥𝑗𝑗 − 𝑥𝑥𝑘𝑘� > 0 
 0  𝑓𝑓𝑓𝑓𝑓𝑓 �𝑥𝑥𝑗𝑗 − 𝑥𝑥𝑘𝑘� = 0
−1 𝑓𝑓𝑓𝑓𝑓𝑓 �𝑥𝑥𝑗𝑗 − 𝑥𝑥𝑘𝑘� < 0

   (10) 

คาเฉลี่ยและคาความแปรปรวนของสถิติทดสอบ 

S ดังน้ี [6] 

𝐸𝐸(𝑆𝑆) = 0  (11) 

 

ชื่อลุมน้ํา จํานวนสถานี ชื่อลุมน้ํา จํานวนสถานี

  ลุมน้ําสาละวิน 2   ลุมน้ําแมกลอง 26

  ลุมน้ําโขง 29   ลุมน้ําปราจีนบุรี 13

  ลุมน้ํากก 5   ลุมน้ําบางปะกง 3

  ลุมน้ําชี 36   โตนเลสาป 3

  ลุมน้ํามูล 62   ลุมน้ําชายฝงทะเลตะวันออก 21

  ลุมน้ําปง 50   ลุมน้ําเพชรบุรี 12

  ลุมน้ําวัง 18   ชายฝงทะเลประจวบคีรีขันธ 14

  ลุมน้ํายม 27   ลุมน้ําภาคใตฝงตะวันออก 17

  ลุมน้ํานาน 54   ลุมน้ําตาป 8

  ลุมน้ําเจาพระยา 4   ลุมน้ําทะเลสาปสงขลา 12

  ลุมน้ําสะแกกรัง 5   ลุมน้ําปตตานี 2

  ลุมน้ําปาสัก 15   ลุมน้ําภาคใตฝงตะวันตก 6

  ลุมน้ําทาจีน 3 รวม  447  สถานี
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𝑉𝑉0(𝑆𝑆) =
�𝑛𝑛(𝑛𝑛−1)(2𝑛𝑛+5)−∑ 𝑡𝑡𝑗𝑗(𝑡𝑡𝑗𝑗−1)(2𝑡𝑡𝑗𝑗+5)𝑚𝑚

𝑗𝑗=1 �

18
 (12) 

 

การแจกแจงความโนมเอียงของ S และแนวโนม

ท่ีมีนัยสําคัญสามารถทดสอบได โดยการเปรียบเทียบ

คาตัวแปรมาตรฐาน z ในสมการท่ี (13) ดวยการแจง

แจกปกติของตัวแปรสุมท่ีระดับนัยสําคัญท่ีตองการ

ดวยการเพ่ิมข้ึนและลดลงหน่ึงหนวย [3] 

 

z =  

⎩
⎪
⎨

⎪
⎧

𝑆𝑆−1
�𝑉𝑉𝑉𝑉𝑉𝑉(𝑆𝑆)

        𝑖𝑖𝑖𝑖 𝑆𝑆 > 0 

 0                𝑖𝑖𝑖𝑖 𝑆𝑆 = 0
𝑆𝑆+1

�𝑉𝑉𝑉𝑉𝑉𝑉(𝑆𝑆)
       𝑖𝑖𝑖𝑖 𝑆𝑆 < 0

   (13) 

 

คาบวกของ z ในสมการท่ี (13) เปนการแสดงถึง

แนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึน ในขณะท่ีคาลบของ z แสดงถึงแนวโนมท่ี

ลดลง เมื่อทําการทดสอบแนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึนหรือลดลงท่ี

ระดับ x นัยสําคัญ (p-value) ซึ่ งในงานวิจัยน้ีใช การ

วิเคราะหแนวโนมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความ

เช่ือมั่นรอยละ 90  (p < 0.10) รอยละ 95 (p < 0.05) และ

รอยละ 99 (p < 0.01) ดังแสดงข้ันตอนการวิเคราะหไดใน

รูปท่ี 1 

2.2.4 แบบจําลอง TREND 

ในการวิจัยน้ีได เลือกใชแบบจําลอง TREND เปน

เคร่ืองในการวิเคราะหทดสอบแนวโนมตามวิธีการทดสอบ 

Linear Regression วิ ธี  Spearman's Rho แ ล ะ วิ ธี  

Mann-Kendall แบบจําลอง TREND [7] เร่ิมตนพัฒนาข้ึน

ค ร้ังแรกในป  2547 โดย CRC สําหรับ Catchment 

Hydrology’s (CRCCH) Climate Variability Program 

ประเทศออสเตรเลีย เพ่ือเปนเคร่ืองมือในการทดสอบทาง

สถิติสําหรับแนวโนม การเปลี่ยนแปลง และแบบแผนใน

ขอมูลอนุกรมเวลาอุทกวิทยาและอ่ืน ๆ โดยแบบจําลองมี

ความสามารถในการทดสอบทางสถิติ ตามวิธีการท่ีไดรับ

ก า ร ย อ ม รั บ จ า ก  WMO แ ล ะ  UNESCO ป จ จุ บั น 

แบบจําลอง TREND เปนเวอรช่ันท่ี 1.0.2 

 

 
รูปท่ี 1 ข้ันตอนการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลาก 

 

3. ผลการวิจัยและอภิปรายผล 

จากการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดของ

ประเทศไทย ดวยวิธี Linear Regression วิธี Spearman’s 

Rho และวิธี Mann-Kendall ดวยแบบจําลอง TREND ราย

สถานีในลุมนํ้าหลักท้ัง 25 ลุมนํ้าของประเทศไทย ดังแสดง

ตัวอยางผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดของ

สถานีวัดนํ้าทาในลุมนํ้าปาสักดวยแบบจําลองในตารางท่ี 2 

และสรุปผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุด 

และจํานวนสถานีท่ีทําการวิเคราะหแยกตาม 25 ลุมนํ้าหลัก

ของประเทศไทย และแยกตามวิธีการวิเคราะหไดดังตารางท่ี 

3 และรูปท่ี 2 ถึงรูปท่ี 4 

3.1 ผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุด 

โดยวิธี Linear Regression 
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จากผลการวิเคราะหสถานีท้ังหมดจํานวน 447 สถานี 

ในตารางท่ี 3 และรูปท่ี 2 แสดงใหเห็นวา พบแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

จํานวน 39 สถานี คิดเปนรอยละ 8.72 และพบแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

จํานวน 48 สถานี คิดเปนรอยละ 10.74 และไมพบแนวโนม

ของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จํานวน 

360 สถานี คิดเปนรอยละ 80.54 ของจํานวนสถานีท้ังหมด 

 

ตารางท่ี 2 ตัวอยางผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้า

หลากสูงสุดดวยแบบจําลอง TREND ของลุมนํ้าปาสัก 

 
หมายเหตุ :  (a) ไมมีแนวโนมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

   (b) มีแนวโนมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความ

เช่ือมั่นรอยละ 99 (p < 0.01) 

   (c) มีแนวโนมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความ

เช่ือมั่นรอยละ 95 (p < 0.05) 

   (d) มีแนวโนมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความ

เช่ือมั่นรอยละ 90 (p < 0.10) 

 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีลุมนํ้า พบวา มีเพียง 1 ลุมนํ้า คือ 

ลุมนํ้าชายฝงทะเลประจวบคีรีขันธ ซึ่งมีจํานวนสถานีวัด

นํ้าทาท่ีพบแนวโนมมีจํานวนสถานีมากกวาหรือเทากับ 

จํานวนสถานีท่ีไมพบแนวโนม โดยสถานีในลุมนํ้าชายฝง

ทะเลประจวบคีรีขันธแสดงแนวโนมของปริมาณนํ้าหลาก

สูงสุดท่ีลดลง และมีจํานวน 24 ลุมนํ้า ซึ่งมีจํานวนสถานีวัด

นํ้าทาท่ีไมพบแนวโนมมีจํานวนสถานีมากวา จํานวนสถานีท่ี

พบแนวโนมภายในลุมนํ้า ดังแสดงในรูปท่ี 5 

3.2 ผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุด 

โดยวิธี Spearman’s Rho 

จากผลการวิเคราะหสถานีท้ังหมดจํานวน 447 สถานี 

ในตารางท่ี 3 และรูปท่ี 2 แสดงใหเห็นวา พบแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

จํานวน 65 สถานี คิดเปนรอยละ 14.54 และพบแนวโนม

ของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

จํานวน 80 สถานี คิดเปนรอยละ 17.90 และไมพบแนวโนม

ของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จํานวน 

302 สถานี คิดเปนรอยละ 67.56 ของจํานวนสถานีท้ังหมด  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีลุมนํ้า พบวา มีจํานวน 3 ลุมนํ้า 

คือ ลุมนํ้าปตตานี ลุมนํ้าเพชรบุรี และลุมนํ้าชายฝงทะเล

ประจวบคีรีขันธ ซึ่งมีจํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ีพบแนวโนมมี

จํานวนสถานีมากกวาหรือเทากับ จํานวนสถานีท่ีไมพบ

แนวโนม โดยสถานีในลุมนํ้าปตตานีแสดงแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึน และสถานีในลุมนํ้าเพชรบุรี 

และลุมนํ้าชายฝงทะเลประจวบคีรีขันธแสดงแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลง และมีจํานวน 22 ลุมนํ้า ซึ่งมี

จํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ีไมพบแนวโนมมีจํานวนสถานีมากวา 

จํานวนสถานีท่ีพบแนวโนมภายในลุมนํ้า ดังแสดงในรูปท่ี 5 

3.3 ผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุด 

โดยวิธี Mann-Kendall 

จากผลการวิเคราะหสถานีท้ังหมดจํานวน 447 สถานี 

ในตารางท่ี 3 และรูปท่ี 2 แสดงใหเห็นวา พบแนวโนมของ

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

จํานวน 61 สถานี คิดเปนรอยละ 13.65 และพบแนวโนม

ของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

จํานวน 81 สถานี คิดเปนรอยละ 18.12 และไมพบแนวโนม

ของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จํานวน 

305 สถานี คิดเปนรอยละ 68.23 ของจํานวนสถานีท้ังหมด 

Linear Regression

คาทดสอบ ความ คาทดสอบ ความ คาทดสอบ ความ

z เชื่อมั่น z เชื่อมั่น z เชื่อมั่น

1. S.2 0.325 (a) -0.453 (a) -0.511 (a)

2. S.3 -0.012 (a) 0.198 (a) 0.000 (a)

3. S.7 -0.985 (a) -0.057 (a) -0.077 (a)

4. S.9 -0.283 (a) -0.090 (a) -0.093 (a)

5. S.10 1.568 (a) 2.249 (c) 2.199 (c)

6. S.12 0.553 (a) 0.311 (a) 0.170 (a)

7. S.13 -1.527 (a) -2.142 (c) -2.105 (c)

8. S.14 -0.460 (a) -0.155 (a) 0.102 (a)

9. S.16 0.665 (a) 0.928 (d) 0.891 (a)

10. S.17 0.673 (a) 0.472 (a) 0.487 (a)

11. S.26 0.128 (a) 0.007 (a) 0.140 (a)

12. S.31 -0.463 (a) -0.040 (a) 0.328 (a)

13. S.33 -0.662 (a) -0.200 (a) 0.000 (a)

14. S.36 -1.677 (a) -1.894 (b) -1.752 (b)

15. S.4B 2.812 (b) 2.586 (b) 2.588 (b)

ลําดับ
รหัส

สถานี

Mann-KendallSpearman's Rho
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ตารางท่ี 3 ตารางสรุปจํานวนสถานีและรอยละของผลการวิเคราะหแนวโนมแตละลุมนํ้าดวยวิธี Mann-Kendall วิธี 

Spearman’s Rho และวิธี Linear Regression 

 
หมายเหตุ : (  ) รอยละของจํานวนสถานีตอจํานวนสถานีวัดนํ้าทาทั้งลุมนํ้า 

ไมมีนัยสําคัญ
มีแนวโนม

เพิ่มขึ้น

มีแนวโนม

ลดลง
ไมมีนัยสําคัญ

มีแนวโนม

เพิ่มขึ้น

มีแนวโนม

ลดลง
ไมมีนัยสําคัญ

มีแนวโนม

เพิ่มขึ้น

มีแนวโนม

ลดลง
2 0 0 2 0 0 2 0 0

(100.00) (0.00) (0.00) (100.00) (0.00) (0.00) (100.00) (0.00) (0.00)
26 2 1 18 7 4 19 6 4

(89.66) (6.90) (3.45) (62.07) (24.14) (13.79) (65.52) (20.69) (13.79)
5 0 0 5 0 0 5 0 0

(100.00) (0.00) (0.00) (100.00) (0.00) (0.00) (100.00) (0.00) (0.00)
32 1 3 28 5 3 30 4 2

(88.89) (2.78) (8.33) (77.78) (13.89) (8.33) (83.33) (11.11) (5.56)
51 2 9 46 6 10 46 6 10

(82.26) (3.23) (14.52) (74.19) (9.68) (16.13) (74.19) (9.68) (16.13)
38 8 4 34 7 9 32 6 12

(76.00) (16.00) (8.00) (68.00) (14.00) (18.00) (64.00) (12.00) (24.00)
13 3 2 10 3 5 11 3 4

(72.22) (16.67) (11.11) (55.56) (16.67) (27.78) (61.11) (16.67) (22.22)
22 5 0 20 6 1 21 6 0

(81.48) (18.52) (0.00) (74.07) (22.22) (3.70) (77.78) (22.22) (0.00)
44 2 8 30 4 20 31 4 19

(81.48) (3.70) (14.81) (55.56) (7.41) (37.04) (57.41) (7.41) (35.19)
3 0 1 3 0 1 2 0 2
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3 2 0 3 2 0 3 2 0
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14 1 0 10 3 2 11 2 2

(93.33) (6.67) (0.00) (66.67) (20.00) (13.33) (73.33) (13.33) (13.33)
3 0 0 3 0 0 3 0 0
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22 1 3 18 4 4 18 4 4

(84.62) (3.85) (11.54) (69.23) (15.38) (15.38) (69.23) (15.38) (15.38)
11 1 1 8 2 3 8 2 3

(84.62) (7.69) (7.69) (61.54) (15.38) (23.08) (61.54) (15.38) (23.08)
2 0 1 2 0 1 2 0 1
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(66.67) (8.33) (25.00) (33.33) (16.67) (50.00) (33.33) (16.67) (50.00)

6 2 6 5 3 6 5 3 6

(42.86) (14.29) (42.86) (35.71) (21.43) (42.86) (35.71) (21.43) (42.86)

13 2 2 14 2 1 14 2 1
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(75.00) (12.50) (12.50) (75.00) (12.50) (12.50) (75.00) (12.50) (12.50)
9 2 1 10 2 0 9 2 1

(75.00) (16.67) (8.33) (83.33) (16.67) (0.00) (75.00) (16.67) (8.33)
2 0 0 1 1 0 1 1 0
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รูปท่ี 2 ผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดโดยวิธี Linear Regression 

 

 
รูปท่ี 3 ผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดโดยวิธี Spearman’s Rho 

รูปท่ี 4 ผลการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดโดยวิธี Mann-Kendall 
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เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีลุมนํ้า พบวา มีจํานวน 4 ลุมนํ้า 

คือ ลุมนํ้าปตตานี ลุมนํ้าเจาพระยา ลุมนํ้าเพชรบุรี และลุม

นํ้าชายฝงทะเลประจวบคีรีขันธ ซึ่งมีจํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ี

พบแนวโนมมีจํานวนสถานีมากกวาหรือเทากับ จํานวน

สถานีท่ีไมพบแนวโนม โดยสถานีในลุมนํ้าปตตานีแสดง

แนวโนมของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึน และสถานีใน

ลุมนํ้าเจาพระยา ลุมนํ้าเพชรบุรี และลุมนํ้าชายฝงทะเล

ประจวบคีรีขันธแสดงแนวโนมของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ี

ลดลง และมีจํานวน 21 ลุมนํ้า ซึ่งมีจํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ี

ไมพบแนวโนมมีจํานวนสถานีมากวา จํานวนสถานีท่ีพบ

แนวโนมภายในลุมนํ้า ดังแสดงในรูปท่ี 5 

 

 
 

รูปท่ี 5 เปรียบเทียบจํานวนลุมนํ้าและแนวโนมท่ีพบจากการ

วิเคราะหโดยวิธีการตาง ๆ 

 

อยางไรก็ตาม หากพิจารณาเฉพาะสถานีวัดนํ้าทาท่ีมี

นัยสําคัญในลุมนํ้า พบวา มีจํานวน 22 ลุมนํ้าท่ีพบสถานีวัด

นํ้าทาท่ีมีนัยสําคัญ ดังแสดงไดดังตารางท่ี 4 และสรุปไดดังน้ี 

ลุมนํ้าท่ีมีแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึน มี

จํานวน 8 ลุมนํ้า ท่ีพบจํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ีแสดงแนวโนม

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึนมีจํานวนสถานีมากกวา

สถานีท่ีแสดงแนวโนมท่ีลดลง โดยลุมนํ้าท่ีสถานีวัดนํ้าทา

ท้ังหมดแสดงแนวโนมของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึน 

ไดแก ลุมนํ้ายม ลุมนํ้าสะแกกรัง ลุมนํ้าปตตานี และลุมนํ้า

ภาคใตฝงตะวันตก 

ลุมนํ้าท่ีมีแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลง มี

จํานวน 11 ลุมนํ้า ท่ีพบจํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ีแสดง

แนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีลดลงมีจํานวนสถานี

มากกวาสถานีท่ีแสดงแนวโนมท่ีเพ่ิมข้ึน โดยลุมนํ้าท่ีสถานี

วัดนํ้าทาท้ังหมดแสดงแนวโนมของปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ี

ลดลง ไดแก ลุมนํ้าเจาพระยา ลุมนํ้าบางปะกง และลุมนํ้า

โตนเลสาป 

ลุมนํ้าท่ีมีแนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเทากัน มี

จํานวน 3 ลุมนํ้า ท่ีพบจํานวนสถานีวัดนํ้าทาท่ีแสดงแนวโนม

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดท่ีเพ่ิมข้ึนและลดลงมีจํานวนเทากัน 

ไดแก ลุมนํ้าปาสัก ลุมนํ้าแมกลอง และลุมนํ้าตาป 

 

ตารางท่ี 4 ตารางสรุปผลการวิเคราะหแนวโนมของลุมนํ้า

เมื่อพิจารณาเฉพาะสถานีวัดนํ้าทาท่ีมีนัยสําคัญ 

 
 

4. สรุปผลการวิจัย 

จากการศึกษาการวิเคราะหแนวโนมปริมาณนํ้าหลาก

สูงสุดของประเทศไทย โดยการเปรียบเทียบการวิธีการ

ทดสอบแนวโนมท้ัง 3 วิธี พบวา การวิเคราะหแนวโนม

ปริมาณนํ้าหลากสูงสุดดวยวิธี Mann-Kendall และวิธี 

Spearman’s Rho แสดงคาแนวโนมปริมาณนํ้าหลาก
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ไมมีแนวโนมอยางมีนัยสําคัญ มีแนวโนมท่ีเพ่ิมขึ้น มีแนวโนมท่ีลดลง

มีแนวโนม

เพิ่มขึ้น

มีแนวโนม

ลดลง

มีแนวโนมที่

เทากัน
1. สาละวิน - - -
2. โขง  - -
3. กก - - -
4. ชี  - -
5. มูล -  -
6. ปง -  -
7. วัง -  -
8. ยม  - -
9. นาน -  -
10. เจาพระยา -  -
11. สะแกกรัง  - -
12. ปาสัก - - 
13. ทาจีน - - -
14. แมกลอง - - 
15. ปราจีนบุรี -  -
16. บางปะกง -  -
17. โตนเลสาป -  -

18. ชายฝงทะเลตะวันออก  - -

19. เพชรบุรี -  -

20. ชายฝงทะเลประจวบคีรีขันธ -  -

21. ภาคใตฝงตะวันออก -  -

22. ตาป - - 
23. ทะเลสาปสงขลา  - -
24. ปตตานี  - -

25. ภาคใตฝงตะวันตก  - -

8 11 3

ลุมน้ํา

รวม

แนวโนมของปริมาณน้ําหลากสูงสุด
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สูงสุดท่ีเกิดข้ึนใกลเคียงกัน ซึ่งเปนเพราะท้ัง 2 วิธี เปนการ

ทดสอบแนวโนมทางสถิติแบบไมมีพารามิเตอร  ซึ่งวิธีการ

ทดสอบแนวโนมทางสถิติแบบไมมีพารามิเตอรน้ัน จะ

เหมาะสําหรับการวิเคราะหขอมูลท่ีมีการแจกแจงแบบไม

ปกติหรือการทดสอบแนวโนมท่ีมีขอมูลท่ีบิดเบือนหรือขาด

หายไปในบางชวงเวลา ดังเชนขอมูลปริมาณนํ้าหลากสูงสุด

รายปของสถานีวัดนํ้าทาในประเทศไทย สําหรับวิธี Linear 

Regression เปนวิธีการทดสอบแนวโนมทางสถิติแบบมี

พารามิเตอร ซึ่งเปนวิธีท่ีไดรับความนิยมในการใชทดสอบ

แนวโนมทางสถิติน้ัน จะเหมาะสําหรับการทดสอบขอมูลท่ี

มีการแจกแจงขอมูลแบบปกติ จึงใหผลการวิเคราะหท่ี

แตกตางจากวิธี Mann-Kendall และวิธี Spearman’s 

Rho 

 นอกจากน้ัน ผลการวิจัยน้ียังแสดงใหเห็นวา ใน

หลาย ๆ ลุมนํ้า ยังไมสามารถสรุปผลของแนวโนมปริมาณ

นํ้าหลากสูงสุดไดอยางชัดเจน เน่ืองจากผลการวิเคราะห

แนวโนมปริมาณนํ้าหลากสูงสุดของสถานีวัดนํ้าทาสวน

ใหญในลุมนํ้าไมแสดงคาแนวโนมท่ีชัดเจนอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ 
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