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บทคัดยอ 

 งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาสภาพน้ำทวมดวยแบบจำลอง HEC-RAS 2 โดยอางอิงเหตุการณอุทกภัยในป 

พ.ศ. 2562 ซึ่งมีระดับน้ำหลากเทียบเทากับรอบปการเกิดซำ้ 20 ป เพ่ือจำลองพ้ืนที่นำ้ทวมที่เกิดจากการไหลลนตลิ่งของ

แมน้ำมูลในพ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานี และประเมินประสิทธิภาพของแผนงานคลองผันน้ำที่เสนอโดยหนวยงานที่เกี่ยวของ 

ในการจำลอง ใชคาสัมประสิทธิ์ความขรุขระของ (Manning n) ในลำน้ำเทากับ 0.040 และ 0.045 และนอกลำน้ำอยู

ในชวง 0.07–0.12 โดยมีการปรับเทยีบและตรวจสอบแบบจำลองจากเหตุการณน้ำทวมในป พ.ศ. 2565 และ พ.ศ. 2562 

ความนาเชื่อถือของแบบจำลองประเมินโดยใชคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธกำลังสอง (Coefficient of Determination: R²) 

และ Root Mean Square Error (RMSE) ผลการปรับเทียบแบบจำลองใหคา R² เทากับ 0.978 และ RMSE เทากับ 

0.057 สวนผลการตรวจสอบแบบจำลองใหคา R² เทากับ 0.964 และ RMSE เทากับ 0.14 แสดงใหเห็นวาแบบจำลองมี

ความนาเชื่อถือในระดับสูง ผลการวิจัยมีพ้ืนที่น้ำทวม 362.21 ตร.กม. ระดับน้ำทวมสูงสดุ 115.86 ม.รทก. ระยะเวลาน้ำ

ลนตลิ่ง 29 วัน เมื่อกำหนดใหมีคลองผันน้ำ 3 กรณี ประกอบดวย กรณีที่ 1 คลองผันน้ำจากแมน้ำชีไปยังทายเขื่อนปาก

มูล กรณีที่ 2 คลองผันน้ำจากแมน้ำมูลและหวยขะยุงไปยังทายแกงสะพือ (คลองผันน้ำเลี่ยงเมืองอุบลราชธานี) และ กรณี

ที่ 3 วิเคราะหคลองผันน้ำกรณีที่ 1 และ 2 รวมกัน สามารถลดพื้นที่น้ำทวมเหลือ 321.30, 328.12 และ 270.60 ตร.กม. 

ระดับน้ำทวมสูงสุดลดลงเหลือ 114.78, 114.65 และ 113.44 ม.รทก. และระยะเวลาน้ำลนตลิ่งลดลงเหลือ 26, 22 และ 

16 วัน ตามลำดับ จากผลกรณีที่ 3 พบวาสามารถตัดยอดน้ำไดมากที่สุดจึงบรรเทาความรุนแรงน้ำทวมไดมาก คงเหลือ

ระดับน้ำลนตลิ่งแมน้ำมูลอยู 1.42 เมตร ทำใหลดความรุนแรงของน้ำทวมในพื้นที่ลุมต่ำได และสามารถปองกันน้ำทวม

บริเวณพื้นที่เศรษฐกิจของเมืองอุบลราชธานีได รวมถึงปองกันน้ำทวมเสนทางสัญจรสายหลักได 
 

คำสำคัญ: การจำลองน้ำทวม, แบบจำลอง HEC-RAS 2 มิติ, พื้นที่ลุมต่ำ 
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ABSTRACT 

This study aimed to investigate flood conditions using the HEC-RAS 2D model, based on the 

2019 flood event, which represented a 20-year return period. The simulation focused on overbank 

flooding from the Mun River in Ubon Ratchathani Province and evaluated the effectiveness of proposed 

flood diversion canal schemes. The Manning’s roughness coefficients used were 0.040–0.045 within the 

river channel and 0.07–0.12 for the floodplain. The model was calibrated and validated using data from 

the 2022 and 2019 flood events. Model performance was assessed using the coefficient of 

determination (R²) and root mean square error (RMSE), yielding R² = 0.978 and RMSE = 0.057 for 

calibration, and R² = 0.964 and RMSE = 0.14 for validation, indicating high model reliability. The 

simulation revealed a flood extent of 362.21 km², with a peak water surface elevation of 115.86 m MSL 

and a flood duration of 29 days. Three flood diversion scenarios were analyzed: (1) a canal diverting 

flow from the Chi River to downstream of Pak Mun Dam, (2) a canal diverting flow from the Mun River 

and Huai Khayung to downstream of Kaeng Saphue (bypassing Ubon Ratchathani urban area), and (3) a 

combined implementation of both canals. The results showed reductions in flood extent to 321.30, 

328.12, and 270.60 km²; peak flood levels to 114.78, 114.65, and 113.44 m MSL; and flood durations 

to 26, 22, and 16 days, respectively. Scenario 3 was the most effective, reducing the overbank depth 

of the Mun River to 1.42 meters. This significantly mitigated flooding severity in low-lying areas, 

protected urban economic zones, and preserved main transportation routes. 
 

Keyword: Flood simulation, HEC-RAS 2D model, low-lying areas. 

 

1. บทนำ 

พื้นที ่ศึกษาอยูในแมน้ำมูลและพื้นที่ทั ้งสองฝงของ

แมน้ำมูลในพื ้นที ่จังหวัดอุบลราชธานี โดยเริ่มตนจาก

แมน้ำมูลบริเวณจุดบรรจบแมน้ำชีที่ตำแหนงพิกัด UTM 

ZONE 48N 469269 E 1678548 N จนไปบรรจบกับ

แมน้ำโขงที่ตำแหนงพิกัด UTM ZONE 47N 1199499 E 

1703776 N มีความยาว 116 กิโลเมตร ประกอบดวย

อำเภอที่มีเขตติดตอและไดรับผลกระทบจากแมน้ำมูล 

9 อำเภอ ไดแก  อำเภอเขื่องใน เมืองอุบลราชธานี  

ว า ร ิ นช ำราบ  สวางวีระวงศ  ดอนมดแดง ตาลสุม 

พิบูลมังสาหาร สิรินธร และโขงเจียม ดังรูปที่ 1 

ลุมน้ำมูลมีพื้นที่ 70,943.01 ตร.กม. บริเวณตอนใต

ของลุมน้ำมีเทือกเขายาวตลอดแนวมีความลาดเทลงมา

ทางทิศเหนือ สวนทางตะวันออกบริเวณจังหวัดสุร ินทร

และจังหวัดศรีสะเกษเปนที่ราบ สภาพทั่วไปเปนที่ราบลุม

สลับเนินเขา แตในจังหวัดอุบลราชธานีเปนที่ราบลุมสลับ

ลูกคลื่นลอนลาดถึงลอนชัน มีแมน้ำมูลเปนลำน้ำสายหลัก 

ความยาว 880 กม. [1]  ลุมน้ำชีมีพื้นที่ 49,273.86 ตร.กม. 

ลักษณะภูมิประเทศมีเทือกเขาสูงทางทิศตะวันออกและ

ทิศเหนือคือเทือกเขาภูพาน ทิศตะวันตกคือเทือกเขา

ดงพญาเย็น พื้นที่ตอนกลางเปนที่ราบถึงลอนคลื่น และมี

เนินเล็กนอยทางตอนใต มีแมน้ำชีเปนลำน้ำสายหลัก 

ความยาว 1,030 กม. [2] แสดงดังรูปท่ี 1 

จังหวัดอุบลราชธานีตั้งอยูภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

ตอนลาง มีพื้นท่ีพืนที ่ 15,774 ตร.กม. อยูในลุ มน้ำมูล 

81% ลุมน้ำโขงตะวันออกเฉียงเหนือ 15% ลุมน้ำชี 4 % 

จังหวัดอุบลราชธานีประสบปญหาปริมาณนำ้จากแมน้ำมูล

หลากลนตลิ่งเขาทวมพื้นที่ลุมต่ำตลอดแนวลำน้ำแทบทุกป 

เนื ่องจากจากลักษณะภูมิประเทศและที ่ตั ้งของจังหวัด

อุบลราชธานีอยูทายจุดบรรจบของแมน้ำมูลกับแมน้ำชีซึ่ง
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เปนลุมน้ำขนาดใหญ จึงเปนแหลงรับมวลน้ำท้ังหมดของ

ลุมน้ำชีและลุมน้ำมูล ประกอบกับขอจำกัดในการระบาย

น้ำของแมน้ำมูล ซึ่งเปนลำน้ำเพียงสายเดียวในการระบาย

น้ำออกสูแมน้ำโขง อีกทั้งแมน้ำมูลชวงบริเวณทายน้ำใน

เขตอำเภอพิบูลมังสาหารมีลักษณะเปนเกาะแกงแทบ

ตลอดแนวลำน้ำ มีแกงสะพือเป นแกงขนาดใหญเปน

อุปสรรคกีดขวางการไหล จึงสงผลใหการระบายน้ำของ

แมน้ำมูลออกสูแมน้ำโขงเปนไปไดชา และสงผลกระทบกับ

พื้นที ่ลุ มต่ำที ่ถูกน้ำทวม โดยเฉพาะในเขตเทศบาลนคร

อุบลราชธานี และเทศบาลเมืองวารินชำราบซึ ่งมีระดับ

พืน้ที่ต่ำกวาบริเวณอื่น หากเกิดฝนตกหนักตอเนื่องหลาย

วันเปนบริเวณกวางทั้งในลุมน้ำมูลและลุมนำ้ช ีจะยิ่งสงผล

ใหปริมาณน้ำไหลหลากผานจังหวัดอุบลราชธานมีีปรมิาณ

มากระดับน้ำทวมสูงกวาปกติ และมีระยะเวลาน้ำทวม

ยาวนานขึ้น ที่ผานมามีเหตุการณน้ำทวมหนักจนสงผล

กระทบตอพื ้นที ่ เศรษฐกิจสำค ัญของจ ังหว ัด รวมถึง

เสนทางสัญจรสายหลักท่ีเชื ่อมระหวางเมืองถูกน้ำทวม 

เชน พ.ศ. 2493 2505 2509 2521 2545 2554 2562 

และ 2565 มีระดับน้ำลนตลิ่งแมน้ำมูลบริเวณสถานี M.7 

สะพานเสรีประชาธิปไตย อ.เมืองอุบลราชธาน ีเกิน 3 เมตร 

 

รูปท่ี 1  สภาพภูมิประเทศของลุมน้ำมูลและลุมน้ำชี และพื้นท่ีศกึษา 

  

สาเหตุการเกิดอุทกภัยป พ.ศ. 2562 เกิดจากฝนตก

มากผิดปกติจากอิทธิพลของพายุ 2 ลูก คือพายุโซลรอน

โพดุลและคาจิกิ สงผลใหเกดิฝนตกหนักตอเนื่องในชวง 7 วัน 

(29 สิงหาคม – 4 กันยายน 2562) ครอบคลุมพืน้ที่ตั้งแต

แมน้ำมูลไปถึงทิศเหนือของจังหวัด มีฝนกระจายตัวอยู

บริเวณจังหวัดมหาสารคาม รอยเอ็ด ยโสธร อำนาจเจริญ 

และอุบลราชธานี มีปริมาณฝนตกสะสมอยูในชวง 400-

600 มม. สงผลใหเกิดนำ้ทวมฉับพลันในหลายจังหวัดของ

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งสวนใหญอยูในลุมน้ำชี จึงมี

การเร งระบายน ้ำออกสู ท ายน ้ำซึ ่งต องผานจ ั งหวัด

อุบลราชธานี ทำใหเกิดมวลน้ำสะสมในปริมาณมาก

ลนตลิ่งบริเวณสถานี M.7 อ.วารินชำราบ จ.อุบลราชธานี 

มีระดับน้ำสูงสุด 115.97 ม.รทก. (รอบปการเกิดซ้ำของ

ระดับน้ำ 20 ป) ปริมาณน้ำสูงสุด 5,238 ลบ.ม./วินาที 

เปนมวลน้ำหลากลนตลิ่ง 40,000 ลาน ลบ.ม. [3] สงผลให

พื ้นที่ล ุ มต่ำซึ ่งมีน้ำทวมเปนประจำมีระดับน้ำทวมสูง

โดยเฉพาะพื้นที่วารินชำราบน้ำทวมสูงกวา 4 เมตร จน

ขยายบริเวณไปถึงพื ้นที ่ชุมชนเมืองอุบลราชธานี พื ้นที่

เศรษฐกิจสำคัญ ระบบสาธารณูปโภค เสนทางสัญจร

เกือบทุกสายถูกน้ำทวมหนัก แมกระทั่งถนนสายเลี่ยงเมือง

เชื่อมระหวางเมืองอุบลราชธานีกับวารินชำราบน้ำทวม

บริเวณเชิงสะพานสูงกวา 1 เมตร ทำใหประชาชนไม

สามารถใชเสนทางสญัจรได [4] 

ป พ.ศ. 2556 ไดมีการจำลองสภาพน้ำหลากในแมน้ำ

มูลและแมน้ำชีในเขตจังหวัดอุบลราชธานี และเสนอแนว

ทางการปองกันและบรรเทาอุทกภัย โดยใชแบบจำลอง 
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MIKE 11 จำลองเหตุการณอุทกภัยในป พ.ศ. 2553 การ

แกไขปญหาน้ำทวมดวยการผันน้ำเลี่ยงเมืองอุบลราชธานี 

โดยมีคลองผันน้ำ 2 ขนาดคือ แบบที่ 1 ทองคลองกวาง 

30 เมตร ลึก 7 เมตร และแบบที่ 2 ทองคลองกวาง 40 

เมตร ลึก 9 เมตร พบวาสามารถผันน้ำเลี่ยงเมืองไดสูงสดุ 

174 ลบ.ม./วินาที และ 319 ลบ.ม./วินาที ตามลำดับ [5] 

นอกจากแบบจำลอง MIKE แลวยังมีแบบจำลอง HEC-

RAS เปนแบบจำลองฟรีแวรสามารถจำลองชลศาสตรการ

ไหลแบบ 1 มิติ และ 2 มิติ ไดมีการพัฒนาอยางตอเนื ่อง

ตั ้งแตป ค.ศ. 1995 ถึงปจจุบัน ทำใหทฤษฎีและการ

วิเคราะหมีความทนัสมัย [6] จงึมีการใชแบบจำลอง HEC-

RAS ในหลายพื ้นที่ทั ้งในประเทศไทยและตางประเทศ

อยางแพรหลาย เชน การประเมินสภาพน้ำทวมพื ้นที่

จังหวัดสุราษฎรธานี [7] พื้นที่ลุ มน้ำลำตะคอง [8] การ

จำลองการเกดิน้ำทวมลุมน้ำเจาพระยาตอนกลาง [9] การ

วิเคราะหการไหลหลากของแมน้ำกับการวางแผนคลองผัน

น้ำเพื่อลดอุทกภัยแมน้ำปาสัก จังหวัดเพชรบูรณ [10] 

เปรียบเทียบแบบจำลอง HEC-RAS ระหวางแบบผสม 1 

มิติ/2 มิติ และ 2 มิติ พื ้นที ่ตอนลางของลุ มน้ำ Kelani 

ประเทศศรีลังกา [11] การบรรเทาอุทกภัยพื้นที่ Sungai 

Pinji รัฐเประ ประเทศมาเลเซีย [12] เปนตน งานวิจัย

ดังกลาวมีผลการปรับเทียบและตรวจสอบแบบจำลองอยู

ในเกณฑดี 

วัตถุประสงคของงานวิจัยน้ี เพื่อจำลองสภาพน้ำทวม

ที่ลนตลิ่งออกจากแมน้ำมูลในพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี 

ดวยแบบจำลอง HEC-RAS 2 มิต ิโดยจำลองเหตุการณน้ำ

ทวมป พ.ศ. 2562 และประเมินการลดผลกระทบจากน้ำ

ทวมเมื่อมแีผนงานคลองผันน้ำของหนวยงานท่ีเกี่ยวของ 

 

2. ทฤษฎีที่เก่ียวของ 

2.1 แบบจำลอง HEC-RAS [13], [14] 

แบบจำลอง HEC-RAS เวอรชั ่น 6.4.1 พัฒนาโดย

กองทัพสหรัฐอเมริกา (Hydrologic Engineering Center 

for the U.S. Army Corps of Engineering) ซึ่งสามารถ

วิเคราะหชลศาสตรไดทั้ง 1 มิติ (one-dimensional) และ 

2 มิติ (two-dimensional) เปนการจำลองสภาพการไหล

โดยคำนวณการเปลี่ยนแปลงระดับผิวน้ำและความเร็วจาก

หนาตัดหนึ่งไปยังหนาตัดถัดไปจนถึงหนาตัดบนสุดโดยใช

สมการพลังงาน (Energy Equation) ดวยกระบวนการวนซ้ำ 

เรียกวา Standard Step Method แสดงดังสมการที่ (1) 

และการสูญเสียพลังงานดังสมการที่ (2) และแสดงแผนผงั

อธิบายสมการดงัรูปที่ 2  
 

 (1) 

 

       (2) 

 

เมื่อ  =   ระดับทองน้ำแตละหนาตดัลำน้ำ 

  =   ความลึกน้ำแตละหนาตัดลำนำ้ 

  =   ความเร็วเฉล่ีย 

  =   คาสัมประสทิธิ์ความเร็ว 

  =   คาความเรงเนื่องจากแรงดึงดูดของโลก 

  =   การสูญเสียหัวพลังงาน 

  =   ความยาวลำน้ำ 

  =   ความลาดชันของเสนพลังงานเฉลี่ย 

  =   สัมประสิทธ์ิการสูญเสยีจากการบีบและ

ขยายลำน้ำ 

แบบจำลองการไหล 1 มิติ และ 2 มิติ มผีลตอระดับน้ำ

และพื้นที่น้ำทวมท่ีแตกตางกัน ในกรณีที่ความลาดชันลำน้ำ

ไมสม่ำเสมอ ความลาดชันลำน้ำสูง หนาตัดลำน้ำมีขนาด

หลากหลาย ลำน้ำมีความคดเคี้ยว พ้ืนที่น้ำทวมมีบริเวณกวาง 

ทิศทางการไหลของน้ำไมสามารถคาดเดาได ลำน้ำที่แตก

แขนงมากมีความซับซอนในการไหล ล ักษณะนี ้การ

วิเคราะหดวยแบบจำลอง 2 มิติอาจใหผลลัพธที่ดีกวา 1 

ม ิติ โดยเฉพาะการไหลแบบไมคงที่ (Unsteady flow) 

การคำนวณมีความละเอียดและมีเสถียรภาพของสูงกวา 

สำหรับพ้ืนที่ศึกษามีความลาดชนัไมสม่ำเสมอ รูปตัดลำน้ำ

มีความหลากหลาย และมีพ้ืนที่น้ำทวมเปนบริเวณกวาง ใน

งานวิจัยนี้จึงเลือกใชแบบจำลอง HEC-RAS 2 มิติ แบบการ

ไหลไมคงที่ ซ่ึงแปรผนักับเวลาและพ้ืนที่การไหลทั้ง 2 ทศิทาง 
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สมการพื้นที่ฐานการไหลของแบบจำลอง HEC-RAS 

2 มิติ อธิบายดวยการเคลื ่อนที ่ของการไหลในสามมิติ 

(Navier-Stokes Equations) โดยที ่ลดความซับซอนให

นอยลงโดยใชสมมติฐานตางๆ ไดแก การไหลเปนแบบไม

อ ัดตัว (Incompressible Flow) ม ีความหนาแนนคงที่ 

ความดันเปนแบบ Hydrostatic และสมการถูกปรับใหอยู

ในรูปคาเฉลี่ยเรยโนลด (Reynolds averaged) และยังมี

สมมตฐิานเพิ่มเติมวาในมิติความลึกของน้ำมีขนาดเล็กกวา

ม ิต ิในแนวนอนมากซึ ่ง เปนลักษณะการไหลในลำน้ำ 

ชองทางน้ำ หรือพื้นที่น้ำทวม ทั้งนี้เพื่อใหแกสมการการ

ไหลของน้ำไดงายขึ้น เรียกวา สมการน้ำตื ้น (Shallow 

Water Equation หร ือ  SWE) ประกอบด  วย สมการ

อนุร ักษมวล (Continuity Equation) ดังสมการที ่ (3) 

และสมการอนุรักษโมเมนตัมในทิศทาง x และ y (x and y 

momentum conservation) ดังสมการท่ี (4) 

 

 

 
รูปท่ี 2 ผังประกอบการอธิบายสมการพลังงาน 

 

   (3) 

 

               (4) 

      

 

เมื่อ  = เวลา 

  = ความลึกของน้ำ 

  = ความเร็วที่ความลึกเฉลี่ย ทิศทาง x และ y 

  = เวกเตอรความเร็ว 

  = (∂/∂x, ∂/∂y) T 

  = พารามีเตอร Coriolis 

  = หนึ่งหนวยเวกเตอรในแนวแกนต้ัง 

  = ระดับผิวน้ำวัดจากระดับอางองิ 

  = ความลึกของน้ำ 

  = รัศมีชลศาสตร 

  = เวกเตอรแรงเฉือนบริเวณพื้นผิวทองนำ้ 

  = เวกเตอรแรงเฉือนของลมตอผวิน้ำ 

  = ความหนาแนนของของน้ำ 

  = ความหนดืของกระแสน้ำวน 

การไหลในน้ำตื้นบางแหง ที่มีเงื่อนไขความแตกตาง

ของความดันจากแรงโนมถวง และแรงเสียดทานของ

พื้นผิวการไหล เปนเงื่อนไขหลักในสมการโมเมนตัม 

จะสามารถละเวนเง่ือนไขความไมคงตัว และความหนืดได 

สมการโมเมนตัมในรูปแบบนี้เร ียกวา Diffusion Wave 

Approximation เมื่อรวมกับสมการอนุรักษมวลแลว 

จะไดแบบจำลองสมการเดี่ยว เรียกวา Diffusive Wave 

Approximation of the Shallow Water หรือ DWE ดัง

สมการที่ (5) เปนวิธีการจำลองการไหลในน้ำตื้นที่มีการ

ไหลแพรกระจายน้ำแบบชาๆ มีความเร็วการไหลไมสูง 

การไหลของน้ำไม เกิดการปนปวน จึ งเปนสมการที่

ไมซับซอนและงายกวา สมการน้ำตื้น 

Z1

Z2

Y2

Y1

Datum
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 (5) 

เมื่อ  = ระดับความลาดชันของผิวน้ำ 

  =  

 

ประต ูระบายน ้ำแบบบานตรง (Sluice Gate) มี

สมการการไหลผานประตูแบบอิสระดังสมการที่ (5) แต

เมื่อระดับน้ำดานทายน้ำเพิ่มสูงขึ้นจนไมสามารถไหลผาน

ประตูไดอยางอิสระ ในลักษณะระดับน้ำดานทายน้ำเกิด

การเทอข้ึนไปทำใหระดับน้ำเหนือบานประตูจะสูงขึ้น บาน

ประตูมีสวนที่จมน้ำแบบจำลองจะเปลี่ยนไปใชสมการที่ 

(6) การจมน้ำของบานประตูจะเริ ่มเกิดขึ้นเมื่อความลึก

ทายน้ำเหนือชองระบายน้ำหารดวยพลังงานดานเหนือน้ำ

เหนือชองระบายน้ำมากกวา 0.67 แสดงสวนตางๆ ของ

ประตูระบายน้ำดงัรูปที่ 3 

 

 
 

รูปที่ 3 สวนประกอบสมการประตูระบายน้ำบานตรง 

  

 (5) 

 

เมื่อ  = อัตราการไหล 

  = คาสัมประสิทธ์ิการระบายน้ำ (0.5-0.7) 

  = ความกวางของบานประตูในทางระบายน้ำ 

  = Head พลังงานดานเหนือน้ำเหนอืธรณีประตู

ระบายน้ำ ( - ) 

  = ระดับเสนพลังงานดานเหนือน้ำ 

  = ระดับธรณปีระตูระบายน้ำระบายน้ำ 

 

 

 (6) 

 

เมื่อ  = ( - ) 

  = ระดับน้ำดานทายน้ำ 

2.2 แบบจำลอง NAM 

แบบจำลอง NAM เปนแบบจำลองน้ำฝน-น้ำทา 

( Rainfall-Runoff Model) พ ัฒนา โด ย Nielsen และ 

Hansen จ า ก  Institute of Hydrodynamics and 

Hydraulics Engineering Technical University of 

Denmark สำหรับประเมินปริมาณน้ำทาเพื่อนำมาใชเปน

ปร ิมาณการไหลเข าด านขาง (Lateral Inflow) และ

ประเมินน้ำทาดานเหนือน้ำ (Upstream) บริเวณที่ไมมี

สถานีตรวจวัดปริมาณน้ำทา 

โครงสรางของแบบจำลอง NAM แสดงดังรูปที่ 4 เปน

การจำลองลักษณะของพื ้นที่ลุ มน้ำตามวัฏจักรของน้ำ 

สำหรับประเทศไทยสามารถกำหนดใหปริมาณน้ำจะถูก

แบงไปเก็บกักไวใน 3 สวน (ไมพิจารณาสวนของหิมะ) 

ไดแก การเก็บกักผิวดิน การเก็บกักของชั้นดินสวนลาง 

และการเก็บกักของน้ำใตดนิ มีรายละเอียดแตละชั้นเก็บกัก

น้ำดังน้ี [15] 

1. การเก ็บก ักบนผ ิวด ิน (Surface Storage) คือ 

ปริมาณน้ำที่คางอยูบนพืช และกักเก็บอยูในแองบนผิวดิน 

โดย Umax คือ ปริมาณน้ำสูงสุดที่จะเก็บไวไดในสวนของ

การเก็บกักบนผวิดิน 

2. การเก็บกักของชั ้นดินสวนลาง (Lower Zone 

Storage) เปนปริมาณความชื้นของชั ้นดินที่อยู ลึกลงไป

จากสวนของผิวดิน โดยที่ Lmax คือ ปริมาณน้ำสูงสุดที่จะ

เก็บไวไดในสวนของการเก็บของชั้นดินสวนลาง 

3. การเก็บกักของชั้นน้ำใตดิน คือ ปริมาณน้ำที่ซึม

ผานการเก็บกักบริเวณชั้นดินสวนลางมาเก็บกักที่ชั้นน้ี 

สรุปปริมาณน้ำของการเก็บกักบนผิวดินจะเกิดการ

ระเหยบางสวน และบางสวนซึมสูดินชั้นลาง หลังจากนั้น

ปริมาณน้ำที ่ เกินจากการเก็บกักบนผิวดินสูงส ุด จะ

กลายเปนปริมาณน้ำท่ีไหลบาบนผวิดิน (Overland Flow) 
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รูปท่ี 4 โครงสรางแบบจำลอง NAM 

 

2.3 การปร ับเทียบและตรวจสอบแบบจำลอง 

(Calibration and Validation) 

การปรับเทียบและตรวจสอบแบบจําลอง HEC-RAS 

เปนการหาคาพารามิเตอรที่เหมาะสมสำหรับแบบจำลอง

เพื ่อวิเคราะหการไหล คือ คาสัมประสิทธิ์ความขรุขระ 

Manning (n) เปนคาที่แสดงความเสียดทานตอการไหล

ในทางน้ำเปด การเลือกคา Manning (n) พิจารณาจาก

ลักษณะพื้นที่ศึกษาเทียบกับชวงขอมูลที่คูมือแนะนำ มา

ทดลองกับแบบจำลองจนไดคาที่เหมาะสม การปรับเทียบ

และตรวจสอบแบบจําลองเพื่อตรวจสอบความถูกตอง โดย

ว ิธ ีทางสถิต ิ ได แก  ค าส ัมประสิทธิ ์ ในการตัดส ินใจ 

Coefficient of Determination (R²) [8] และคา Root 

Mean Square Error (RMSE) [9] ดังสมการที ่ (7) และ 

(8) ตามลำดับ ทั้งนี้เพื่อใหไดแบบจําลองที่มีความใกลเคียง

กับขอมูลจริง 
 

 (7) 

 

 (8) 

 

เมื่อ  = จำนวนขอมลู 

 = ระดับน้ำจากการตรวจวัดที่เวลาใดๆ 

  = ระดบัน้ำจากการตรวจวัดเฉล่ีย 

 = ระดบัน้ำจากแบบจำลองท่ีเวลาใดๆ 

  = ระดบัน้ำจากแบบจำลองเฉล่ีย 

 

3. ขั้นตอนการวิจัย 

ข้ันตอนการวิจัยแสดงดังรูปที่ 5 และมีรายละเอียดดังนี้ 

3.1 รวบรวมขอมูลและตรวจสอบขอมูล 

1. รูปตัดลำน้ำ รวบรวมขอมูลผลสำรวจรูปตัดลำน้ำ 

(จาก สทนช. และกรมชลประทาน) 

2. ขอมูลระดับความสูงเชิงเลข (Digital Elevation, 

DEM) มาตราสวน 1:4,000 ความละเอียดของขนาดกริด 

5x5 เมตร (จากกรมพัฒนาที่ดิน) เปนขอมูลบอกระดับ

พื้นผิวภูมิประเทศของพ้ืนที่ศึกษา 

3. ขอมูลอุตุนิยมวิทยาและอุทกวิทยา (ขอมูลรายวัน) 

ประกอบดวย ขอมูลการระเหยของสถานีตรวจวัดอากาศ 

ไดแก ยโสธร ศรีสะเกษ และอุบลราชธานี ขอมูลปริมาณ

ฝน จำนวน 44 สถานี (จากกรมอุตุนิยมวิทยา) ขอมูล

ปริมาณน้ำทารายวัน ได แก สถานี E.2A M.5 M.190 

M.170 M.176 M.157 M.32 และ M.69 ขอมูลระดับน้ำ 
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และขอมูลความสัมพันธระหวางระดับน้ำและปริมาณน้ำ 

(Rating Curve)  ของสถานีว ัดน ้ำท า  M.7 (จากกรม

ชลประทาน) และสถานี 020139 (จากกรมทรัพยากรน้ำ) 

ขอมูลการระบายน้ำจากอางเกบ็น้ำเขื่อนสิรินธร (จากการ

ไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย) เปนขอมูลปริมาณน้ำทา

ที่จะตองนำเขาแบบจำลอง 
 

 
 

รูปที่ 5 ข้ันตอนการวิจัย 
 

4. ขอมูลการใชประโยชนที่ดินจากกรมพัฒนาที่ดิน 

เพื ่อประกอบการพิจารณาเลือกคาสัมประสิทธิ ์ความ

ขรุขระของ Manning (n) 

5. ขอมูลแนวคลองผันน้ำ ไดแก 1) โครงการผันน้ำ

ชีลาง-เซบาย-เซบก-ตุงลุง-ทายเขื่อนปากมูล เปนแนวทาง

การผันน้ำในโครงการศึกษาแผนหลักแบบบูรณาการ เพื่อ

บรรเทาอุทกภัยและภัยแลง ของสำนักงานทรัพยากรน้ำ

แหงชาติ ซึ่งบรรเทาอุทกภัยโดยการผันน้ำจากแมน้ำชี ลำ

เซบาย และลำเซบก รวม 1,090 ลบ.ม./วินาที โดยเก็บน้ำ

ไวในคลองผันน้ำเพื่อใชในชวงฤดูแลงสามารถพัฒนาพื้นที่

ชลประทานเปดใหมได 1,340,531 ไร และ 2) โครงกร

ศ ึกษาความเหมาะสมเพ ื ่อบรรเทาอ ุทกภ ัย จ ังหวัด

อุบลราชธานี (ผันน้ำเลี ่ยงเมืองอุบลราชธานี) ของกรม

ชลประทาน เปนการผันน้ำจากแมน้ำมูลและหวยขะยุง

ไปยังทายแกงสะพือ โดยผันน้ำจากแมน้ำมูล 800 ลบ.ม./

วินาที และผนัน้ำจากหวยขะยุง 400 ลบ.ม./วินาที ทิ้งลงสู

แมน้ำมูลบริเวณทายแกงสะพือ รวมทั้งหมด 1,200 ลบ.ม./

วินาที โดยเก็บน้ำไวในคลองผันน้ำเพื่อใชในชวงฤดูแลง

สามารถพัฒนาพื้นที ่ชลประทานเปดใหมได 55,346 ไร

แสดงแนวคลองผันน้ำท้ังสองแนวดังรูปที่ 6 
 

 
รูปท่ี 6 แนวคลองผันน้ำ 

 

3.2 การปรับเทียบและตรวจสอบแบบจำลอง 

ในงานวิจัยนี้ไดปรับเทียบแบบจำลองในชวงเดือน

สิงหาคม-เดือนพฤศจิกายน ป พ.ศ. 2565 และตรวจสอบ

แบบจำลองในชวงเดือนสิงหาคม-เดือนตุลาคม ป พ.ศ. 

2562 ซึ่งครอบคลุมชวงเวลาที่เกิดน้ำหลากและเปนชวงที่

กรมชลประทานดำเนินการแขวนบานประตูระบายน้ำแลว 

จึงไมมีผลกระทบตอระดับและปริมาณน้ำจากการบริหาร

จัดการน้ำผานประตูระบายน้ำ โดยการสรางขอบเขต

เ ง ื ่ อ น ไ ข  ( Boundary Conditions) ใ ห  แ บ บ จำลอ ง 

ประกอบดวย เงื ่อนไขดานเหนือน้ำ (Upper Boundary 

Condition) กำหนดตำแหนงสำหรับนำเขาขอมูลปริมาณ

น้ำทาบริเวณที่ตั ้งสถานีวัดน้ำทา จำนวน 8 แหง ไดแก 

ผาน

ไมผาน

RAS Mapper, Geometric Data
นําเขาขอมูลกายภาพ และแสดง
ระบบแบบจําลอง ไดแก DEM 

เสนลําน้ํา รปูตัดลําน้ํา
2D Flow Area, Break lines,

Boundary Condition,
Manning (n), Structures 

Unsteady Flow Data
นําเขาขอมูลอุทกวิทยา (รายวัน) ไดแก

เงื่อนไขดานเหนือนํ้าและการไหลเขาดานขาง
ใชขอมูลปริมาณน้ําทาจากสถานี

ปรมิาณน้ําทาจากแบบจําลอง NAM และ
ปรมิาณน้ําระบายจากอางเก็บน้ํา

และเง่ือนไขดานทายน้ํา ใชขอมูลระดับน้ํา

แบบจําลอง
HEC-RAS

ปรับเทียบ และ
ตรวจสอบแบบจําลอง

ปรับแก
Manning (n)

ประยุกตใชแบบจําลอง 
ของกรณีตางๆ ผลลัพธ ไดแก ระดบัน้ํา

อัตรการไหล พื้นท่ีน้ําทวม

สรุปและวิเคราะหผล
แนวทางการบรรเทาอุทกภัย

ของกรณีตางๆ

รวบรวมขัอมูลและตรวจสอบขอมูล



วารสารวศิวกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  9 

ที่ 21 ฉบับที่ 2 เดือน กรกฎาคม – ธนัวาคม พ.ศ. 2568 

  

สถานี E.2A M.5 M.190 M.32 M.157 M.170 M.69 และ 

M.110 รวมทั ้งตำแหนงการระบายน้ำจากเขื ่อนสิรินธร 

สวนเงื่อนไขดานทายน้ำ (Lower Boundary Condition) 

เลือกตำแหนงสถานีวัดน้ำทา 020139 แมน้ำโขงที่โขงเจียม 

และกำหนดตำแหนงสำหรับนำเขาขอมูลปริมาณการไหล

เขาด านขาง (Side flow) ม ี 2 ประเภท ค ือ Lateral 

Inflow เปนตำแหนงที ่ม ีลำน้ำจากภายนอกเขามาใน

โครงขายแบบจำลอง และ Uniform Inflow เปนแนวของ

ลำน้ำที่อยูภายในโครงขายแบบจำลอง ซึ่งปริมาณน้ำได

จากการประเมินน้ำฝนเปนน้ำทาดวยแบบจำลอง NAM 

โดยใชขอมูลพารามิเตอร NAM จากรายงานการศึกษา

แผนหลักการบริหารจัดการทรัพยากรน้ำ กลุมลุมน้ำภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ของ สทนช. มาประยุกตใชกับพื้นที่

ศึกษา แสดงโครงขายแบบจำลองดังรูปที่ 7 

นำผลการปรับเทียบและตรวจสอบแบบจำลอง มา

ตรวจสอบความถูกตอง โดยใชคาทางสถิติมาพิจารณา 

ไดแก คาสัมประสิทธิ์ในการตัดสินใจ (R²) และคา Root 

Mean Square Error (RMSE) โดย คา R² มากกวา 0.6 

และ คา RMSE เขาใกล 0 ซึ่งแสดงวา ระดับน้ำที่ไดจาก

การตรวจวัดและจากแบบจำลองมีความสัมพันธแบบ

ปฏิภาคตรงกัน [8] เปนเกณฑการตัดสินความนาเชื่อถือ

ของแบบจำลอง 

 

รูปท่ี 7 ผังโครงขายแบบจำลอง HEC-RAS 

 

3.3 แนวทางการผันน้ำ 

วิเคราะหการลดผลกระทบจากน้ำทวม โดยเลือกใช

โครงการผันน้ำของกรมชลประทาน และ สทนช. มา

จำลองกับเหตุการณน้ำทวมป พ.ศ. 2562 ในงานวิจัยนี้

กำหนดใหม ี3 กรณีศึกษา ไดแก 

1. กรณีที่ 1 ผันน้ำจากแมน้ำชีไปยังทายเขื่อนปากมูล 

โดยผานคลองผันน้ำมีความยาว 180.48 กิโลเมตร ตดัผาน

ลำเซบาย ลำเซบก และหวยตุงลุง โดยรับน้ำจากแมน้ำชี

เขาคลองผันน้ำ 560 ลบ.ม./วินาที ระหวางทางรับน้ำจาก 

Side flow ตามแนวคลองผันน้ำ 540 ลบ.ม./วินาที มีทอง

คลองกวาง 50-90 เมตร ลึก 9 เมตร ความลาดเททอง

คลอง 1:25,000 แสดงแนวคลองผันน้ำดังรูปที ่ 7 และ 

และระดับทองคลองผนัน้ำดังรูปที่ 8 
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2. กรณีที่ 2 ผันน้ำเลี่ยงเมืองอุบลราชธานีผานคลอง

ผันน้ำไปยงัทายแกงสะพือ มีความยาวคลองผันน้ำรวม 97 

กิโลเมตร มีจุดรับน้ำเขา 2 ทาง ไดแก จุดรับน้ำจากหวยขะยุง 

ความสามารถระบายน้ำ 400 ลบ.ม/วินาที ทองคลองกวาง 

33 เมตร ลึก 9 เมตร ความลาดเท 1:25,000 และจุดรับ

น้ำจากแมน้ำมูลความสามารถระบายน้ำ 800 ลบ.ม./

วินาที ทองคลองกวาง 104 เมตร ลึก 9 เมตร ความลาด

ทองคลอง 1:20,000 แสดงแนวคลองผันน้ำดังรูปท่ี 7 และ

ระดับทองคลองผันน้ำดังรูปที่ 9 

 

 
รูปที่ 8 ระดับทองคลองผันน้ำแมน้ำชี 

 

 
รูปท่ี 9 ระดบัทองคลองผันน้ำแมน้ำมูล 

 

3. กรณีที ่ 3 วิเคราะหการผันน้ำกรณีที่ 1 และ 2 

รวมกัน 

ปริมาณน้ำที่เขาคลองผันน้ำจะถูกควบคุมดวยประตู

ระบายน้ำ โดยปรมิาณน้ำสูงสุดจะไมเกินที่กำหนดไวในแต

ละกรณี และกำหนดชวงเวลาในการผันน้ำเมื่อเกิดปริมาณ

น้ำหลากจากทางแมน้ำชีและแมน้ำมูล เนื่องจากปพ.ศ. 

2562 เกิดน้ำหลากในลุมน้ำชีเปนสวนใหญการผันน้ำจาก

แมน้ำชีจะเริ่มตนกอนแมน้ำมูล โดยกำหนดใหเริ่มผันน้ำ

จากแมน้ำชีวันที่ 14 สิงหาคม 2562 ซึ่งมีปริมาณน้ำ

ในแมน้ำชีที่สถานี E.20A เทากับ 454 ลบ.ม./วินาที เปน

การตัดยอดน้ำกอนที่จะเกิดการลนตลิ่งเขาทวมพื้นที่ลุมต่ำ

บริเวณ อ.เขื่องใน สวนแมน้ำมูลจะเริ่มผันน้ำเมือ่มีการเปด

ประตูระบายน้ำเขื่อนหัวนาที่ระดับน้ำสูงกวา 110 ม.รทก. 

จึงเริ ่มผันน้ำจากแมน้ำมูลวันที่ 4 กันยายน 2562 มี

ปริมาณน้ำในแมน้ำมูลที่สถานี M.7 เทากับ 1,705 ลบ.ม./

วินาที และหวยขะยุงมีปริมาณน้ำที่สถานี M.176 เทากับ 

167 ลบ.ม./วินาที จนกวาระดับน้ำที่สถานี M.7 จะเขาสู

สภาวะปกติ เม ื ่อระดับน้ำอยู ต ่ำกวาตลิ ่งในวันที ่ 23 

กันยายน  พ.ศ. 2562 

 

4. ผลการทดลอง 

4.1 ผลการปรับเทียบและตรวจสอบแบบจำลอง 

HEC-RAS 

กอนการปรับเทียบคาส ัมประสิทธิ ์ความขรุขระ 

Manning (n) ไดมีการวิเคราะหความไวของแบบจำลอง

โดยการเปลี ่ยนแปลงคาของ n ในชวง ±5% ถึง ±20% 

ผลการวิเคราะหพบวาระดับน้ำสูงสุดมีการเปลี่ยนแปลง

ไม เก ิน 0.15 เมตร (ร ูปที ่  10) ซ ึ ่ งแสดงให เห ็นวา

แบบจำลองมีความไวต่ำตอการเปลี่ยนแปลงเล็กนอยของ

คาคาพารามเิตอร Manning (n) ในชวงดังกลาว 

 

 
รูปที่ 10 ผลการวิเคราะหความไวของคาพารามิเตอร 

Manning (n) ที่สถานี M.7 

 

ผลการปรับเทียบแบบจําลองดวยคาพารามิเตอร 

Manning (n) ของแมน้ำมูล โดยใชขอมูล Rating Curve 

ป พ.ศ. 2565 ที่สถานี M.7 พบวาคา Manning (n) เทากับ 

0.040 ใหผล Rating Curve ของแบบจำลองใกลเคียงกับ
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ของกรมชลประทาน ดังรูปที่ 11 และรูปที่ 12 มีผลคาทาง

สถิติ R2 = 0.978 และคา RMSE = 0.057 เมตร 

 

 
รูปที่ 11 ผลการปรับเทียบกับ Rating Curve 

 

 
รูปที่ 12 ผลการปรับเทียบแบบจำลอง ป พ.ศ. 2565 

 

ผลการตรวจสอบแบบจำลองโดยใชคาระดับน้ำ ป พ.ศ. 

2562 พบวาค าทางสถ ิต ิ R2 = 0.964 และค า RMSE = 

0.140 เมตร ดังร ูปที ่ 13 ซึ ่งคา R2 มากกวา 0.6 และคา 

RMSE เขาใกล 0 แสดงวาขอมูลจากสถานีตรวจวัดและจาก

แบบจำลอง HEC-RAS มีความสัมพันธแบบปฏิภาคตรงกัน 

ดังนั้น แบบจําลองที่ใชในงานวิจัยนี้จึงมีความนาเชื่อถือ 

 

 
รูปที่ 13 ผลการตรวจสอบแบบจำลอง ป พ.ศ. 2562 

4.2 ผลการศึกษาจำลองสภาพน้ำทวมปจจุบัน (ป 

พ.ศ. 2562) 

ผลการจำลองพื้นที่น้ำทวมที่ไดรับผลกระทบจาก

น้ำลนตลิ่งแมน้ำมูลบริเวณจังหวัดอุบลราชธานี ดังรูปที่ 14 

พบวามีระดับน้ำสูงสุดในวันที่ 13 กันยายน 2562 บริเวณ

สถานี M.7 เทากับ 115.86 ม.รทก. (ตรวจวัดจริง 115.97 

ม.รทก.) มีปริมาณการไหลสูงสุด 5,238 ลบ.ม./วินาที 

(ตรวจวัดจริง 5,265 ลบ.ม./วินาที) มีพื้นที่น้ำทวมเทากับ 

362.21 ตร.กม. (226,381 ไร) ดังตารางที่ 1 

 

 
รูปที่ 14 ผลการจำลองพ้ืนที่น้ำทวมสภาพปจจุบัน 

 

ตารางที่ 1 สรุปพื้นที่และความลึกน้ำทวมรายอำเภอ 

อำเภอ พื้นท่ีน้ำทวม ความลึกน้ำทวม

เฉลี่ย (เมตร) (ตร.กม.) (ไร) 

เขื่องใน 134.44 84,023 1.96 

เมือง 110.59 69,118 2.62 

วารินชำราบ 30.44 19,023 2.99 

ดอนมดแดง 30.82 19,262 2.74 

ตาลสุม 27.80 17,377 2.48 

สวางวีรวงศ 16.95 10,596 2.64 

พิบูลมังสาหาร 7.46 4,661 1.53 

โขงเจียม 2.63 1,641 2.16 

สิรินธร 1.09 680 1.61 

รวม 362.21 226,381 1.97 

 

4.3 ผลการศึกษากรณีมีโครงการบรรเทาอุทกภัย 

ผลการจำลองเหตุการณน้ำทวมป พ.ศ. 2562 เมื่อมี

โครงการผันน้ำกรณีตาง ๆ พบวาทั้งพ้ืนที่น้ำทวม ระดับน้ำ
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ทวม และระยะเวลาน้ำทวมขังลดลงแสดงดังตารางที ่ 2  

และ รูปที่ 15 ถึง รูปที่ 16 สรุปไดดังนี้ 

กรณีที่ 1 ผันน้ำจากแมน้ำชีผานคลองผันน้ำไปยังทาย

เขื่อนปากมูล รวมความสามารถระบายน้ำ 1,100 ลบ.ม./

วินาที สามารถลดพื้นน้ำทวมเหลือ ตร.กม. (ลดลง 40.91 

ตร.กม. คิดเปน 11.30 %) ระดับน้ำและปริมาณน้ำสงูสดุที่

สถานี M.7 ลดลง 1.08 เมตร และ 1,140 ลบ.ม./วินาที 

ตามลำดับ และระยะเวลาน้ำทวมลดลง 3 วัน 
 

ตารางที่ 2 ผลการจำลองเหตุการณน้ำทวมป พ.ศ.2562 เมื่อมีโครงการการผันน้ำกรณีตางๆ 

  พื้นที่น้ำ

ทวม  

ระดับน้ำทวม ความลึก ระยะเวลา 

กรณีศึกษา ที่สถานี M.7 น้ำทวมเฉลี่ย น้ำลนตลิ่ง 

  (ตร.กม.) (ม.รทก.) (เมตร) (วัน) 

สภาพปจจุบัน 362.21 115.86 1.97 29 

กรณีท่ี 1 ผันน้ำจากแมนำ้ชี-ทายเข่ือนปากมูล 321.30 114.78 1.48 26 

 (-40.91) (-1.08) (-0.49) (-3) 

กรณีท่ี 2 ผันน้ำจากแมนำ้มูลและหวยขะยุง-ทายแกงสะพือ 328.12 114.65 1.41 22 

 (-34.09) -1.21 -0.56 (-7) 

กรณีท่ี 3 วิเคราะหผันน้ำกรณีท่ี 1 และ 2 รวมกัน 270.60 113.44 1.04 16 

 (-91.61) (-2.42) (-0.93) (-13) 

หมายเหตุ : ผลที่มีเครื่องหมายลบ คือ คาที่ลดลงเมื่อเทียบกับสภาพปจจุบัน (ป พ.ศ. 2562)  

              สวนเครื่องหมายบวก คือ คาที่เพ่ิมข้ึนเมื่อเทียบกับสภาพปจจุบัน (ป พ.ศ. 2562) 

 

 
รูปที่ 15 ผลการจำลองระดับน้ำ ที่สถานี M.7 สภาพปจจบุันและกรณีมีการผันน้ำ 
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รูปท่ี 16 ขอบเขตพ้ืนที่น้ำทวมและความลึกนำ้ทวม เมื่อมโีครงการการผันน้ำกรณตีางๆ 

 

กรณีที่ 2 ผันน้ำเล่ียงเมืองอุบลราชธานี ผานคลองผันน้ำ

ไปยังทายแกงสะพือ รวมความสามารถระบายน้ำ 1,200 

ลบ.ม./วินาท ีสามารถลดพ้ืนน้ำทวมเหลือ 328.12 ตร.กม. 

(ลดลง 34.09 ตร.กม. คิดเปน 9.41 %) ระดับน้ำและ

ปริมาณน้ำสูงสุดที่สถานี M.7 ลดลง 1.21 เมตร และ 998 

ลบ.ม./วินาท ีและระยะเวลาน้ำทวมลดลง 7 วัน 

กรณีที่ 3 วิเคราะหการผันน้ำกรณีท่ี 1 และ 2 รวมกัน 

ผันน้ำจากแมน้ำชีผานคลองผันน้ำไปยงัทายเขื่อนปากมูล

และผันน้ำเลี่ยงเมืองอุบลราชธานี ผานคลองผันน้ำไปยัง

ทายแกงสะพือ รวมความสามารถระบายน้ำ 2,300 ลบ.ม./

ว ินาที) สามารถลดพื ้นน้ำทวมเหลือ 270.60 ตร.กม. 

(ลดลง 91.61 ตร.กม. คิดเปน 25.29 %) ระดับน้ำและ

ปริมาณน้ำสงูสุดท่ีสถานี M.7 ลดลง 2.42 เมตร และ 2,050 

ลบ.ม./วินาที ตามลำดับ และระยะเวลาน้ำทวมลดลง 13 วัน 

 

5. สรุปผล 

1. จากการปรับเทียบและตรวจสอบแบบจำลอง

ในชวงเดือนสิงหาคม-ตุลาคม ซึ่งเปนชวงเกิดน้ำหลาก โดย

ปรับคาพารามิเตอร manning (n) จนแบบจำลองสามารถ

วิเคราะหปริมาณน้ำและระดับน้ำไดใกลเคียงกับขอมูล

ตรวจวัดของกรมชลประทาน และมคีวามนาเชื่อถือในทาง

สถิติ ดังนั้นแบบจำลอง HEC-RAS 2 มิติ มีความเหมาะสม

ในการวิเคราะหน้ำหลากในลำน้ำมูล  

2. จากการวิเคราะหแนวทางการบรรเทาอุทกภัยดวย

แบบจำลอง HEC-RAS 2 ม ิต ิ  หล ังจากม ีคลองผ ันน้ำ 

สามารถลดพื้นที่น้ำทวมได 9.4 – 25.3 % ซึ่งในเชิงพื้นที่

ลดผลกระทบจากน้ำทวมไดไมมากเนื่องจากพื้นที่น้ำทวม

สวนใหญอยูในพื ้นที่ลุ มต่ำมีระดับน้ำทวมสูงมากกวา 3 

เมตร หากพิจารณาในเชิงความลึกน้ำทวมและระยะเวลา

น้ำทวม พบวาความลึกน้ำทวมลดลงคอนขางมาก โดย

กรณีที ่ 1 และกรณีที่ 2 ทั้งสองกรณีมีอัตราการผันน้ำ

ใกลเคียงกัน จงึลดระดบัน้ำทวมสูงสุดทั้งสองกรณีใกลเคียง

เชนกนั แตยังคงมีระดับน้ำทวมที่คอนขางสูงอยู นอกจากนี้

พบวาปริมาณนำ้หลากสวนใหญมาจากแมน้ำชีและลำเซบาย 

ซึ่งอยูทิศเหนือของจังหวัดอุบลราชธานี สวนปริมาณน้ำ

จากแมน้ำมูลและหวยขะยุง บริเวณจังหวัดศรีสะเกษ

มีปริมาณอยูในเกณฑปกติ สวนกรณีที ่3 พิจารณาการผัน

น้ำทั้งสองกรณีร วมกัน โดยผันน้ำจากแมน้ำชีไปทาย
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เขื่อนปากมูล และผันน้ำเลี่ยงเมืองอุบลราชธานีจากแมน้ำ

มูลและหวยขะยุงไปทายแกงสะพือ สามารถลดผลกระทบ

จากน้ำทวมไดมาก และลดระยะเวลาน้ำทวมขังไดมาก

เชนกัน ถึงแมวายังมีพื้นที่น้ำทวมเหลืออยู ซึ่งสวนใหญทวม

บริเวณพื้นที่ลุมต่ำริมแมน้ำมูล โดยมีปริมาณน้ำหลากสูงสุด

ที่ยังเกินจากความจุลำน้ำ 884 ลบ.ม./วินาที และระดับน้ำ

สูงสุดลนจากตลิ่ง 1.42 เมตร จึงสามารถลดความรุนแรง

ของน้ำทวมในพื้นที่ลุมต่ำได และสามารถปองกันน้ำทวม

บริเวณพื้นที่เศรษฐกิจเมืองอุบลราชธานี และเสนทาง

ส ัญจรสายหลักได   รวมท ั ้ งถนนเช ื ่อมระหว างเม ือง

อุบลราชธานีและวารินชำราบ ดังนั้น การวัดประสิทธิภาพ

ของคลองผันน้ำไมควรพิจารณาเฉพาะในมิติของขอบเขต

พื้นที่น้ำทวมเทานั้น แตควรใหความสำคัญกับการลดระดับน้ำ

ที่ล นตลิ ่งและระยะเวลาที ่พื ้นที่ประสบภัยน้ำทวมตอง

เผชิญกับภาวะน้ำทวม ซึ ่งเปนปจจัยที่มีผลกระทบตอ

ความเสียหายทางเศรษฐกิจ สังคม ความเปนอยู และ

ความสามารถในการฟนตัวของพื้นที่ประสบอุทกภัย 

 

6. เสนอแนะ 

ในการศึกษานี้ใชขอมูลจากเหตุการณน้ำทวมในป 

พ.ศ. 2562 เพียงปเดียว แมจะมีระดับน้ำทวมใกลเคียงกับ

คารอบปการเกิดซ้ำ 20 ป  ซึ่ งมีความรุนแรงระดับ

ปานกลาง แตอาจไมสามารถเปนตัวแทนของสถานการณ

น้ำทวมที่มีความรุนแรงต่ำหรือสูงไดอยางครบถวน เพื่อ

เพิ่มความครอบคลุมของการวิเคราะหแนวทางการผันน้ำ 

จึงควรพิจารณานำขอมูลจากเหตุการณน้ำทวมในปอื่น ๆ 

ที่มีระดับความรุนแรงแตกตางกัน มาใชในการวิเคราะห

เปรียบเทียบรวมดวย 

หากมีการวิเคราะหแผนงานบรรเทาอุทกภัยอื ่น ๆ 

เพิ่มเติม จะสามารถลดพื้นที่น้ำทวมจนถึงปองกันน้ำทวมได 

เชน แกมลิงบริเวณแมน้ำชี-มูล ขุดลอกลำน้ำมูลบางชวง 

เปนตน ทั้งน้ี เพ่ือใหการผันน้ำเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ

และมีเอกภาพ ควรกำหนดเกณฑการบริหารจัดการอาคาร

ควบคุมปริมาณน้ำอยางชัดเจน โดยพิจารณาปจจัยสำคัญ

ตาง ๆ ไดแก แนวโนมระดับน้ำตนทางที่ใกลระดับเตือนภัย 

ระดับน้ำในคลองผันน้ำ ระดับน้ำปลายคลองผันน้ำ ขอมูล

คาดการณสถานการณน้ำลวงหนา ความเรงดวนในการ

ระบายน้ำกรณีฝนตกหนักหรือพายุที ่จะพัดผานเขามา 

รวมถึงนโยบายและความยินยอมของประชาชนในพื ้นที่

ปลายน้ำ ซึ่งควรไดรับขอมูลอยางครบถวนและมีขอตกลง

รวมกัน  

นอกจากนี้ ควรมีการจัดการจังหวะการระบายน้ำเพ่ือ

ไมใหยอดน้ำสูงสุดจากแมน้ำมูลและแมน้ำชีมาบรรจบกัน

ในชวงเวลาเด ียวก ัน ซึ ่งจะชวยลดความรุนแรงของ

สถานการณน้ำทวมในพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี และเอ้ือ

ให สามารถ ผันน้ำอยางมีเอกภาพและสอดคลองกัน 

ระหวางหนวยงานและพื้นที่ตาง ๆ 
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