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บทคดัย่อ 
การใช้วสัดุคลุมดนิเป็นการก าจดัวชัพชืโดยไม่ใช้สารเคมีซึ่งสนับสนุนแนวทางส าหรบัการท าเกษตรที่

ยัง่ยนื การก าจดัวชัพชือย่างมปีระสทิธภิาพไม่เพยีงแต่ก าจดัวชัพชืทุกชนิดใหห้มดสิน้ไปแต่รวมถงึการก าจดัวชัพชื
ส าคญัที่เป็นสาเหตุของการสูญเสยีผลผลติด้วย โดยเฉพาะอย่างยิง่ในระบบการปลูกข้าวไร่ที่พบว่า วชัพชืเป็น
ปัญหาทีส่ าคญัในการเจรญิเตบิโตและสรา้งผลผลติของขา้วไร่ การวจิยันี้จงึมวีตัถุประสงคเ์พื่อศกึษาชนิดของวชัพชื
เด่นในระบบการปลูกขา้วไร่บนพืน้ทีส่งู และเพื่อประเมนิผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อประสทิธภิาพการควบคุมวชัพชื
และการเจรญิเตบิโตของขา้วไร่ วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบลอ็กสมบูรณ์ (RCBD) จ านวน 3 ซ ้า โดยการคลุม
ดินแปลงปลูกข้าวไร่พนัธุ์อาร์ 258 ด้วยพลาสติกด า ตาข่ายพรางแสงสีด า 80% ตาข่ายพรางแสงสีเขยีว 80% 
กระดาษจากฟางขา้ว และไม่มวีสัดุคลุมดนิ เกบ็ขอ้มลูชนิด ความหนาแน่น น ้าหนักแหง้ และสดัส่วนความเด่นรวม
ของวชัพชืทีร่ะยะ 30 และ 60 วนัหลงัปลูก และการเจรญิเตบิโตของขา้วทีร่ะยะแตกกอสูงสุด ผลการวจิยัพบวชัพชื
ใบกวา้ง 9 ชนิด หญ้า 3 ชนิด และกก 1 ชนิดในแปลงปลูกขา้วไร่ โดยมสีาบแรง้สาบกา (Ageratum conyzoides) 
เป็นวชัพชืเด่น รองลงมาได้ปืนนกไส้ (Bidens pilosa) และหญ้าโขย่ง (Rottboellia cochinchinensis) ที่ระยะ 30 
วนัหลงัปลูกไม่พบความแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ (P < 0.05) ของความหนาแน่นหรอืน ้าหนักแห้ง
วชัพชืต่อชนิดของวสัดุคลุมดนิ ตรงกนัขา้มกบัทีร่ะยะ 60 วนัหลงัปลูกทีพ่บว่า การใชพ้ลาสตกิด า ตาขา่ยพรางแสง
สดี า 80% และตาข่ายพรางแสงสเีขยีว 80% คลุมดนิสามารถลดจ านวนชนิดของวชัพชืในแปลงขา้วไร่ได้ โดยมี
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ความหนาแน่นของวชัพชืและน ้าหนักแหง้ของวชัพชืลดลง 35.63% และ 108.32% ตามล าดบัเมื่อเปรยีบเทยีบกบั
การไม่คลุมดนิ แต่การคลุมดนิดว้ยกระดาษจากฟางขา้วไม่สามารถควบคุมวชัพชืได้และมแีนวโน้มในการส่งเสรมิ
การเจรญิเตบิโตของวชัพชือกีดว้ย อย่างไรกต็าม พบว่าวสัดุคลุมดนิทุกชนิดไม่ส่งผลกระทบต่อความสงูและจ านวน
หน่อต่อกอของขา้วไร ่
 
ค าส าคญั: วชัพชืเด่น; ขา้วไร่; วสัดุคลุมดนิ; พืน้ทีส่งู 
 

Abstract 
 Mulching is one of weed management method for reducing herbicide application and supporting 
sustainable agriculture approach. Efficacy of weed control not only a completely weed elimination but also 
an elimination of dominant weeds causing of yield losses. Especially in upland rice cultivation that weeds 
were the most troublesome for growth and yield of upland rice. The objectives of this study were to evaluate 
dominant weed species in upland rice cultivation system and to estimate effect of mulching materials on 
weed control and growth of upland rice. The experiment was laid out in RCBD with three replications. 
Mulching materials consisted of black plastic sheets, 80% black shade nets, 80% green shade nets, paper 
of rice straws and no mulching. Species, density, dry weight and summed dominance ratio of weeds were 
collected at 30 and 60 days after planting (DAP) and growth of rice was recorded at maximum tillering 
stage. The results showed that nine broadleaf, three grasses and one sedge were found in upland rice 
field. The most dominant weed was billy goat weed (Ageratum conyzoides) and blackjack (Bidens pilosa) 
and itch grass (Rottboellia cochinchinensis)  was general dominant weed. At 30 DAP, there were no 
significant differences (P < 0.05) of weed density or weed dry weight among mulching materials treatments. 
In the opposite, at 60 DAP, black plastic sheets, 80% black shade nets and 80% green shade nets 
decreased number of weed species in upland rice field and decreased weed density and weed dry weight 
for 35.63% and 108.32% (respectively) comparing to no mulching. Paper of rice straws, however, showed 
no effect on weed control but it tended to enhancing weed growth. In addition, there were no effect of 
mulching materials on height and tiller numbers of upland rice. 
 
Keywords: Dominant Weed; Upland Rice; Mulching Material; Highland  

 
บทน า 

ข้าวไร่ (upland rice) เป็นข้าวที่ปลูกในที่ดอนหรือบริเวณไหล่เขา ไม่มีการท าคันนาเพื่อกักเก็บน ้า  
นิยมปลูกเพื่อบริโภคโดยชุมชนบนพื้นที่สูงทัว่ประเทศโดยมีพื้นที่เพาะปลูกประมาณ 10% ของพื้นที่ปลูกข้าว
ทัง้หมด ขา้วไรท่ีไ่ดร้บัการรบัรองและแนะน าส าหรบัเกษตรใชป้ลูกในสภาพไรม่ ี6 สายพนัธุ ์ไดแ้ก่ เจา้ขาวเชยีงใหม ่ 
เจา้ลซีอสนัป่าตอง อาร์ 258 น ้ารู เจา้ฮ่อ และขาวโป่งไคร ้เกษตรกรมกัปลูกขา้วหลากหลายสายพนัธุเ์พื่อลดความ
เสีย่งจากความเสยีหายของผลผลติจากศตัรูพชื เช่น สตัว์ แมลง และวชัพชื การปลูกขา้วไร่นิยมปลูกแบบหยอด
เมลด็หรอืโรยตามร่องและอาศยัน ้าฝนเพื่อการเจรญิเตบิโตท าใหข้า้วไร่ประสบปัญหาการแขง่ขนักบัวชัพชืสูงมาก
และเป็นสาเหตุหลกัของการสูญเสยีผลผลติสูงถงึ 94-97% [1-2] เมื่อเปรยีบเทยีบผลผลติของขา้วทีล่ดลงจากการ
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แข่งขนักบัวชัพชืในระบบการปลูกต่าง ๆ พบว่าโดยเฉลี่ยขา้วไร่มผีลผลติลดลงมากทีสุ่ดถงึ 67% ขณะทีข่า้วนาด า
และขา้วนาหว่านน ้าตมมผีลผลติลดลง 34% และ 45% ตามล าดบั [3] 

การจดัการวชัพชื (weeds management) เป็นการน าเอาการป้องกัน การควบคุมและการก าจดัมาใช้
ร่วมกนั แต่จะใชห้ลกัการใดมากหรอืน้อยขึน้อยู่กบัวตัถุประสงค์และปัญหา โดยทัว่ไปการจดัการจะเน้นไปทีก่าร
แก้ปัญหามากกว่าการป้องกนั จงึใชค้ าว่า การควบคุมก าจดั ซึ่งการควบคุมก าจดัวชัพชืสามารถท าไดห้ลายวธิแีละ
สามารถแบ่งออกได้เป็นวธิใีชแ้ละไม่ใชส้ารเคม ีการควบคุมการก าจดัโดยการใชส้ารเคมเีป็นวธิทีีม่ปีระสทิธภิาพ
การก าจดัวชัพชืสูง แต่การใช้จ าเป็นต้องด าเนินการด้วยความระมดัระวงั และต้องมคีวามรู้ความเขา้ใจเกี่ยวกบั
สารเคมีที่จะใช้ [4] ปัจจุบนัการใช้สารเคมกี าจดัวชัพชืยงัคงเป็นวธิทีี่นิยมกันมากในประเทศไทย จากสถิติการ
น าเข้าวตัถุอนัตรายทางการเกษตรในปี 2560 พบว่ามีปริมาณรวม 198,317 ตัน มูลค่ารวม 27,922 ล้านบาท 
โดยสารก าจดัวชัพชืเป็นสารเคมทีีถู่กน าเขา้ประเทศปรมิาณรวม 148,979 ตนั และมมีลูค่าถงึ 13,686 ลา้นบาท [5] 
ซึ่งสารก าจดัวชัพชืมผีลกระทบต่อ สิง่มชีวีติ ก่อใหเ้กดิผลโดยอ้อมต่อสิง่แวดล้อมและระบบนิเวศโดยเฉพาะในดนิ 
น ้า อากาศ ระบบห่วงโซ่อาหาร และในระบบนิเวศอื่น ๆ ทีอ่ยู่ใกลเ้คยีง [4, 6]  

การเพิ่มแนวทางเพื่อลดการใช้สารเคมใีนระบบการเกษตรและการสนับสนุนการท าการเกษตรอย่าง
ปลอดภัยจึงได้มีการศึกษาเกี่ยวกับการควบคุมวชัพืชด้วยวิธีการคลุมดิน (mulching) ซึ่งเป็นวิธีที่ใช้หลกัการ
ป้องกนัแสงแดดไม่ใหส่้องผ่านไปยงัดนิทีเ่ป็นแหล่งสะสมเมลด็วชัพชืและต้นกล้าวชัพชื และยงัมปีระโยชน์ในดา้น
รกัษาความชื้นภายในดนิและลดการกดัเซาะหน้าดนิ [6] มกีารศกึษาเปรยีบเทยีบผลของการใชพ้ลาสติกด า ฟาง
ข้าวสาลี แกลบข้าว ขี้เลื่อย และการถอนด้วยมอื ต่อการควบคุมวชัพชื ผลผลิตผกักาดหอม และคุณสมบตัิดนิ 
พบว่าพลาสตกิด าและฟางขา้วสาลสีามารถควบคุมวชัพชืได้ดรีองจากการถอนดว้ยมอื แต่ฟางขา้วสาลส่ีงเสรมิให้
ผกักาดหอมมนี ้าหนักมากกว่าและส่งเสรมิให้มกีิจกรรมการสงัเคราะห์เอนไซม์ในดนิ เช่น soil dehydrogenase 
activity, β-glucosidase activity และ urease activity ทีท่ าใหด้นิมคีวามอุดมสมบูรณ์มากกว่าวสัดุคลุมดนิชนิดอื่น 
[7] นอกจากนี้ยงัพบว่าการใช้ฟางขา้วคลุมดนิสามารถปรบัปรุงความอุดมสมบูรณ์ของดนิ เกบ็กกัความชื้นในดนิ 
ลดการรัว่ไหลของ N2O ออกสู่ชัน้บรรยากาศ และสามารถเพิม่ผลผลติของขา้วโพดในสภาพไร่อาศยัน ้าฝนไดอ้กี
ดว้ย [8] การใชว้สัดุคลุมดนิชนิดต่าง ๆ นัน้มคีวามทนทานต่อสภาพแวดลอ้มและประสทิธภิาพในการควบคุมวชัพชื
แตกต่างกนั มรีายงานการใชส้ิง่เหลอืใชท้างการเกษตรคอืถัว่สไตโลและขา้วโพดผสมกบัถัว่แปบเป็นวสัดุคลุมดนิ
ปรมิาณในนาขา้วไร่อาศยัน ้าฝน พบว่าตอ้งใชป้รมิาณ 10 ตนัน ้าหนักแหง้ต่อเฮกตารห์รอื 1.6 ตนัน ้าหนักแหง้ต่อไร่
จงึจะลดการงอกและการเจรญิเตบิโตของวชัพชืไดอ้ย่างมปีระสทิธภิาพ แต่หากเหลอืเศษซากพชืไวใ้นแปลงร่วมกบั
ใชส้ิง่เหลอืใชท้างการเกษตรปรมิาณ 4-5 ตนัต่อเฮกตาร์ หรอื 640-800 กโิลกรมัต่อไร่กส็ามารถควบคุมวชัพชืได้
อย่างมีประสิทธิภาพเช่นกัน [9] ศูนย์วิจัยข้าวสะเมิง จังหวัดเชียงใหม่ ตัง้อยู่บนพื้นที่สูง 825 เมตร จาก
ระดบัน ้าทะเลปานกลาง เป็นพื้นที่ด าเนินการทดสอบพนัธุ์และเทคโนโลยกีารผลติขา้วบนพืน้ที่สูง ซึ่งพบปัญหา
วชัพชืเป็นปัญหาส าคญัของการปลูกขา้วไร่ จงึมกีารรเิริม่ใชว้สัดุคลุมดนิเพื่อลดปัญหาวชัพชื อย่างไรกด็ ีมขีอ้มูล
เพยีงเลก็น้อยเกี่ยวกบัชนิดของวชัพชืทีส่่งผลต่อประสทิธภิาพการควบคุมวชัพชืโดยใชว้สัดุคลุมดนิทีแ่ตกต่างกนั 
ดงันัน้การศกึษาถงึชนิดของวสัดุคลุมดนิทีเ่หมาะสมกบัพชืปลูกและชนิดของวชัพชื และสอดคล้องวสัดุเหลอืใชใ้น
ชุมชนจงึเป็นการเพิม่แนวทางในการลดใชส้ารเคมใีนระบบการเกษตรไดอ้ย่างแทจ้รงิ  
 

วตัถปุระสงคข์องการวิจยั 

การทดลองนี้จงึมวีตัถุประสงคเ์พื่อศกึษาชนิดและสดัส่วนความเด่นรวมของวชัพชืในระบบการปลูกขา้วไร่
บนพืน้ทีสู่ง และเพื่อประเมนิผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อประสทิธภิาพการควบคุมวชัพชืและการเจรญิเตบิโตของ
ขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 
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วิธีด าเนินการวิจยั 

 ด าเนินการทดลอง ณ ศูนย์วจิยัขา้วสะเมงิ จงัหวดัเชยีงใหม่ ในช่วงเดอืน สงิหาคม 2563 – พฤศจกิายน 
2563 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCBD) จ านวน 5 กรรมวธิ ี3 ซ ้า แต่ละ
ซ ้ามขีนาดแปลง 3x5 เมตร หลงัจากไถพรวนเตรยีมพืน้ที ่หน้าดนิของแต่ละแปลงจะถูกคลุมดว้ยวสัดุต่าง ๆ ตาม
กรรมวธิกีารทดลอง ไดแ้ก่ T1 พลาสตกิด า T2 ตาข่ายพรางแสงสดี า 80 % T3 ตาข่ายพรางแสงสเีขยีว 80 % T4 
กระดาษจากฟางขา้ว และ T5 ไม่มวีสัดุคลุมดนิ กระดาษจากฟางขา้วผลติโดยการชัง่ฟางขา้ว 50 กรมั ตดัใหม้ี
ความยาวประมาณ 5 เซนติเมตร แช่ในน ้า 24 ชัว่โมง แล้วน าไปแช่ในสารละลายโซเดยีมไฮดรอกไซด์ (NaOH) 
เข้มข้น 2% โดยปริมาตร เป็นเวลา 2 สัปดาห์ จากนัน้ล้างเยื่อด้วยน ้าแล้วน าเข้าแม่พิมพ์ขนาด 50x50x0.5 
เซนติเมตร อบให้แห้งที่อุณหภูมิ 85 องศาเซลเซียส [10] วัสดุคลุมดินทัง้ 4 ชนิดจะถูกเจาะเป็นหลุม ขนาด
เสน้ผ่าศูนยก์ลาง 10 เซนตเิมตร มรีะยะห่างระหว่างหลุม 25x25 เซนตเิมตร จากนัน้จงึหยอดเมลด็ขา้วไร่พนัธุอ์าร ์
258 จ านวน 3-4 เมล็ดต่อหลุม โดยให้น ้าระบบน ้าพุ่งและใส่ปุ๋ ยเคมี 2 ครัง้ ครัง้ที่ 1 สูตร 15-15-15 อตัรา 25 
กโิลกรมั/ไร่ ทีร่ะยะ 20 วนัหลงังอก และครัง้ที ่2 สตูร 46-0-0 อตัรา 8 กโิลกรมั/ไร่ ทีร่ะยะก าเนิดช่อดอก ท าการสุ่ม
วางกรอบสีเ่หลีย่ม (quadrat) ขนาด 50x50 เซนตเิมตร ซ ้าละ 2 จุดทีร่ะยะ 30 และ 60 วนัหลงัปลูก เพื่อเกบ็ขอ้มูล
ชนิดและความหนาแน่นของวชัพืช จากนัน้ตัดล าต้นเหนือดินของวชัพืชแต่ละชนิดน าไปอบด้วยตู้อบลมร้อน
อุณหภูม ิ75 องศาเซลเซยีส เป็นเวลา 72 ชัว่โมง เพื่อชัง่น ้าหนักแหง้ น าขอ้มูลทีไ่ดว้เิคราะห์ลกัษณะเชงิปรมิาณ 
(quantitative characteristic) ของวัชพืชเพื่อจัดล าดับวัชพืชเด่นด้วยการค านวณสัดส่วนความเด่นรวม หรือ 
summed dominance ratio (SDR) [11, 12] 

 โดย SDR = (Relative density + Relative dry weight) / 2  

 ซึง่ Relative density (%) = Density of a given weed species / Total weed density) x 100 

 Relative dry weight = (Dry weight of a given weed species / Total weed dry weight) x 100 

เมื่อขา้วเขา้สู่ระยะแตกกอสูงสุดบนัทกึจ านวนหน่อต่อกอและความสูง จากนัน้น าขอ้มูลทัง้หมดวเิคราะห์
ความแปรปรวนทางสถติ ิ(analysis of variance) ดว้ยโปรแกรม SPSS เพื่อหาค่า P-value พรอ้มทัง้เปรยีบเทยีบ
ความแตกต่างของค่าเฉลีย่โดยใช ้DMRT (Duncan’s new multiple range test) 

 
ผลการวิจยั 
 จากการส ารวจชนิดของวชัพชืในแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์หลกัขา้วไร่พนัธุ์อาร์ 258 ในศูนย์วจิยัขา้วสะเมงิ 
จงัหวดัเชยีงใหม่ พบวชัพชืทัง้หมด 13 ชนิด ใน 8 วงศ์ เป็นวชัพชืใบกว้าง 9 ชนิด หญ้า 3 ชนิด และกก 1 ชนิด 
(ตารางที่ 1) เมื่อท าการวเิคราะห์วชัพชืในลกัษณะเชงิปรมิาณ (quantitative characteristic) เพื่อจดัล าดบัวชัพชื
เด่นที่พบในกรรมวธิกีารคลุมดนิด้วยวสัดุชนิดต่าง ๆ ที่ระยะ 30 วนัหลงัปลูก พบวชัพชืจ านวนทัง้สิ้น 12 ชนิด 
(ตารางที ่2) กรรมวธิไีม่มวีสัดุคลุมดนิ (T5) มจี านวนชนิดของวชัพชืมากทีสุ่ดถงึ 7 ชนิด โดยมหีญ้านกสชีมพเูป็น
วชัพชืเด่น (31.78%) ขณะทีก่รรมวธิทีีค่ลุมดว้ยพลาสตกิด า (T1) ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80% (T2) และกระดาษจาก
ฟางข้าว (T4) มีจ านวนชนิดวชัพืชที่พบกรรมวิธีละ 6 ชนิด โดย T1 และ T2 มีสาบแร้งสาบกาเป็นวชัพืชเด่น 
(36.15% และ 39.07% ตามล าดบั) และ T4 มหีญ้าโขย่งเป็นวชัพชืเด่น (58.60%) ขณะทีก่รรมวธิตีาขา่ยพรางแสง
สเีขยีว 80% (T3) พบวชัพชืเพยีง 3 ชนิด มสีาบแรง้สาบการเป็นวชัพชืเด่น (54.66%) (ตารางที ่2) 
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ตารางท่ี 1 ชนิดของวชัพชืทีพ่บในแปลงปลูกขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 ในศูนยว์จิยัขา้วสะเมงิ จงัหวดัเชยีงใหม่ ในแปลง
ปลูกขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 ในชว่งเดอืนสงิหาคม - พฤศจกิายน พ.ศ.2563 
ชื่อไทย1/ ชื่อสามญั1/ ชื่อวทิยาศาสตร1์/ วงศ ์ ประเภท 
สาบแรง้สาบกา billy goat weed Ageratum conyzoides Asteraceae Broadleaf 
ปืนนกไส ้ blackjack Bidens pilosa Asteraceae Broadleaf 
ผกัเสีย้นขน fringed spiderflower Cleome rutidosperma Capparaceae Broadleaf 
ผกัปราบไร ่ wandering jew Commelina benghalensis Commelinaceae Broadleaf 
แหว้หม ู purple nutsedge Cyperus rotundus Cyperaceae Sedge 
หญา้นกสชีมพ ู junglerice Echinochloa colona Poaceae Grass 
กะเมง็ eclipta Eclipta prostrata Compositae Broadleaf 
หญา้ตนีกา goose grass Eleusine indica Poaceae Grass 
น ้านมราชสหี ์ garden spurge Euphorbia hirta Euphorbiaceae Broadleaf 
ไมยราบหนาม sensitive plant Mimosa pudica Fabaceae Broadleaf 
ลูกใตใ้บ seed-under-the-leaf Phyllanthus niruri Euphorbiaceae Broadleaf 
หญา้โขยง่ itch grass Rottboellia cochinchinensis Poaceae Grass 
ตนีตุ๊กแก coat buttons Tridax procumbens Asteraceae Broadleaf 

1/ แหล่งขอ้มลูการจ าแนกชนิดวชัพชื [13-15] 
 
ตารางท่ี 2 ผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อสดัส่วนความเด่นรวม (summed dominance ratio: SDR) ของวชัพชืใน
แปลงปลูกขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 ทีร่ะยะ 30 วนัหลงัปลูก 

วชัพชื 
สดัส่วนความเด่นรวม (%) ของวชัพชื 

T1 T2 T3 T4 T5 
หญา้นกสชีมพ ู - - - 4.46 ± 1.6 31.78 ± 7.5 
หญา้โขยง่ 4.47 ± 0.9 23.72 ± 2.6 - 58.60 ± 10.0 26.68 ± 3.2 
ผกัเสีย้นขน - 18.76 ± 1.9 21.49 ± 3.8 5.89 ± 0.9 13.96 ± 4.0 
ตนีตุ๊กแก 4.50 ± 0.4 - - - 7.72 ± 2.5 
ไมยราบหนาม - 6.99 ± 2.2 - - 7.50 ± 1.9 
สาบแรง้สาบกา 36.15 ± 5.1 39.07 ± 6.8 54.66 ± 15.1 - 6.93 ± 1.6 
ปืนนกไส ้ 17.88 ± 4.6 - 23.85 ± 3.4 18.54 ± 1.4 5.42 ± 0.8 
กะเมง็ - 5.73 ± 0.9 - 9.64 ± 2.3 - 
น ้านมราชสหี ์ 34.72 ± 7.2 - - - - 
แหว้หม ู - 5.73 ± 1.3 - - - 
ผกัปราบไร ่ - - - 2.87 ± 0.8 - 
ลูกใตใ้บ 2.28 ± 0.7 - - - - 

หมายเหตุ  ค่าเฉลีย่ ± SE (standard error) แสดงลกัษณะเชงิปรมิาณของวชัพชืเพื่อจดัล าดบัวชัพชืเด่นของกรรมวธิ ีT1 = พลาสตกิ
ด า, T2 = ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80 %, T3 = ตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80 %, T4 = กระดาษจากฟางขา้ว, T5 = ไม่มวีสัดุคลุมดนิ 
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ตารางท่ี 3 ผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อสดัส่วนความเด่นรวม (summed dominance ratio: SDR) ของวชัพชืใน
แปลงปลูกขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 ทีร่ะยะ 60 วนัหลงัปลูก 

วชัพชื 
สดัส่วนความเด่นรวม (%) ของวชัพชื 

T1 T2 T3 T4 T5 
สาบแรง้สาบกา 57.96 ± 14.3 43.24 ± 11.3 60.63 ± 19.0 48.04 ± 5.5 40.99 ± 13.7 
หญา้นกสชีมพ ู - - - 12.91 ± 0.7 19.55 ± 5.6 
ปืนนกไส ้ 33.62 ± 13.1 41.28 ± 2.7 13.96 ± 2.2 17.39 ± 1.7 15.30 ± 3.4 
หญา้ตนีกา - - - 2.49 ± 0.4 14.36 ± 1.8 
หญา้โขยง่ 6.53 ± 0.8 15.48 ± 2.0 23.25 ± 2.9 13.05 ± 2.2 8.03 ± 3.5 
กะเมง็ - - - - 1.77 ± 1.0 
ผกัเสีย้นขน - - 2.17 ± 0.5 5.77 ± 1.6 - 
น ้านมราชสหี ์ 1.89 ± 0.6 - - - - 
ลูกใตใ้บ - - - 0.35 ± 0.6 - 

หมายเหตุ  ค่าเฉลีย่ ± SE (standard error) แสดงลกัษณะเชงิปรมิาณของวชัพชืเพื่อจดัล าดบัวชัพชืเด่นของกรรมวธิ ีT1 = พลาสตกิ
ด า, T2 = ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80 %, T3 = ตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80 %, T4 = กระดาษจากฟางขา้ว, T5 = ไม่มวีสัดุคลุมดนิ 
 
 ที่ระยะ 60 วนัหลงัปลูกพบว่ามกีารเปลี่ยนแปลงของจ านวนและชนิดของวชัพชื โดยมชีนิดวชัพชืลดลง
เหลอืเพยีง 9 ชนิดซึง่ 8 ชนิดเป็นวชัพชืชนิดเดยีวกบัทีร่ะยะ 30 วนัหลงัปลูก ไดแ้ก่ สาบแรง้สาบกา หญา้นกสชีมพ ู
ปืนนกไส ้หญ้าโขย่ง กะเมง็ ผกัเสีย้นขน น ้านมราชสหี์ และลูกใต้ใบ และมวีชัพชืชนิดใหม่ 1 ชนิด คอืหญ้าตนีกา 
แต่ไม่พบตนีตุ๊กแก ไมยราบหนาม แหว้หม ูและผกัปราบไร่ทีร่ะยะ 60 วนัหลงัปลูก (ตารางที ่2 และ 3)  
 
ตารางท่ี 4 ผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อความหนาแน่นและน ้าหนักแหง้ของวชัพชืในแปลงปลูกขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 
ทีร่ะยะ 30 วนัหลงัปลูก 
กรรมวธิ ี ความหนาแน่น (ตน้/ตร.ม.) น ้าหนักแหง้ (กรมั/ตร.ม.) 
T1 พลาสตกิด า 3.54 2.21 
T2 ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80% 3.99 3.71 
T3 ตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80% 4.14 2.34 
T4 กระดาษจากฟางขา้ว 6.06 3.08 
T5 ไม่มวีสัดุคลุมดนิ 6.06 7.06 
เฉลีย่ 4.76 3.68 
F-test ns ns 
CV (%) 78.46 92.50 

หมายเหตุ ns หมายถงึ ค่าเฉลีย่ภายในคอลมัน์เดยีวกนัไม่แตกต่างกนัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิี ่P<0.05 
 

ส าหรบัการจดัล าดบัวชัพชืเด่นนัน้พบว่ากรรมวธิ ีT4 และ T5 มจี านวนชนิดวชัพชือยู่ในกลุ่มสงู คอื 7 และ 
6 ชนิด ตามล าดบั ขณะที ่T1 - T3 มจี านวนชนิดวชัพชืเพยีง 3 - 4 ชนิดเท่านัน้ แต่สิง่ทีน่่าสนใจคอืทัง้ 5 กรรมวธิี
การทดลอง มสีาบแรงสาบกาเป็นวชัพชืเด่นทัง้สิน้ และมคี่าความเด่นค่อนขา้งสูงตัง้แต่ 40.99 - 60.63% รองลงมา
ไดแ้ก่ปืนนกไสแ้ละหญ้าโขย่งทีม่คี่าความเด่นอยู่ในช่วง 13.96 - 41.28% และ 6.53 - 23.25% ตามล าดบั และพบ
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วชัพชืทีม่คีวามเฉพาะเจาะจงต่อกรรมวธิกีารทดลองคอืสามารถเจรญิเตบิโตไดเ้ฉพาะในกรรมวธิ ีT4 และ T5 ไดแ้ก่ 
หญ้านกสชีมพู และหญ้าตนีกา ซึ่งมคี่าสดัส่วนความเด่นรวมค่อนขา้งสูงคอื 12.91 - 19.55% และ 2.49 - 14.36% 
ตามล าดบั (ตารางที ่3) 

 
ตารางท่ี 5 ผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อความหนาแน่นและน ้าหนักแหง้ของวชัพชืในแปลงปลูกขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 
ทีร่ะยะ 60 วนัหลงัปลูก 
กรรมวธิ ี ความหนาแน่น (ตน้/ตร.ม.) น ้าหนักแหง้ (กรมั/ตร.ม.) 
T1 พลาสตกิด า 4.29 b 28.96 b 
T2 ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80% 2.81 b 39.43 b 
T3 ตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80% 6.66 b 21.69 b 
T4 กระดาษจากฟางขา้ว 24.88 a 99.59 a 
T5 ไม่มวีสัดุคลุมดนิ 6.22 b 62.55 ab 
เฉลีย่ 7.73 50.44 
F-test * * 
CV (%) 105.18 56.63 

หมายเหตุ  * หมายถงึ ค่าเฉลีย่ภายในคอลมัน์เดยีวกนัมคีวามแตกต่างกนัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิี ่P<0.05 
 ค่าเฉลีย่ทีต่ามดว้ยตวัอกัษรภาษาองักฤษทีต่่างกนัแสดงถงึความแตกต่างทางสถติทิี ่P<0.05 โดยวธิ ีDMRT 
 

การทดสอบประสทิธภิาพการควบคุมวชัพชืของวสัดุคลุมดนิทีร่ะยะ 30 วนัหลงัปลูกเมื่อเปรยีบเทยีบกบั
การไม่มวีสัดุคลุมดนิพบว่าไม่มคีวามแตกต่างอย่างมนีัยส าคญัทางสถติ ิโดยมคีวามหนาแน่นของวชัพชืเฉลีย่ 4.76 
ตน้ต่อตารางเมตรและมนี ้าหนักแหง้เฉลีย่ 3.68 กรมัต่อตารางเมตร (ตารางที ่4) ทีร่ะยะ 60 วนัหลงัปลูกพบว่าชนิด
ของวสัดุคลุมดนิมปีระสทิธภิาพในการควบคุมวชัพชืแตกต่างกนัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิีร่ะดบั P<0.05 โดยการ
คลุมดนิด้วยกระดาษจากฟางขา้วส่งเสรมิให้มคีวามหนาแน่นของวชัพชืสูงถึง 24.88 ต้นต่อตารางเมตร ขณะที่
กรรมวิธีอื่น ๆ ไม่มีความแตกต่างกันโดยมีค่าเฉลี่ยความหนาแน่นที่ 5.00 ต้นต่อตารางเมตร ซึ่งเมื่อค านวณ
ประสิทธิภาพของวสัดุคลุมดินเฉลี่ยเปรียบเทียบกับไม่มีวัสดุคลุมดินจะลดความหนาแน่นของวชัพืชได้เพียง 
35.63% ทัง้นี้ผลของชนิดวสัดุคลุมดนิมคีวามแตกต่างกนัเลก็น้อยในดา้นน ้าหนักแหง้ของวชัพชื โดยพบว่ากรรมวธิี
การคลุมดนิดว้ยกระดาษจากฟางขา้วมนี ้าหนักแหง้มากทีสุ่ดถงึ 99.59 กรมัต่อตารางเมตร รองลงมาไดแ้ก่กรรมวธิี
ไม่มวีสัดุคลุมดนิที ่62.55 กรมัต่อตารางเมตร ขณะทีก่รรมวธิอีื่น ๆ มนี ้าหนักแหง้ไม่แตกต่างกนัเฉลี่ย 30.03 กรมั
ต่อตารางเมตร เมื่อค านวณประสทิธภิาพของวสัดุคลุมดนิเฉลี่ยเปรยีบเทยีบกบัไม่มวีสัดุคลุมดนิจะลดน ้าหนักแหง้
ของวัชพืชได้ถึง 108.32% (ตารางที่ 5) นอกจากนี้ยังพบว่าวัสดุคลุมดินชนิดต่าง ๆ ไม่มีผลกระทบต่อการ
เจรญิเตบิโตของขา้วไร่พนัธุ์อาร์ 258 ทีร่ะยะแตกกอสูงสุด โดยมจี านวนหน่อเฉลี่ย 10.05 หน่อต่อกอ และมคีวาม
สงูเฉลีย่ 88.00 เซนตเิมตร (ตารางที ่6) 
 

สรปุและอภิปรายผล 
การวจิยัครัง้นี้สามารถสรุปได้ว่าวชัพชืเด่นในแปลงปลูกขา้วไร่พนัธุ์อาร์ 258 บนพืน้ทีสู่งคอืสาบแรง้สาบ

กา (Ageratum conyzoides) ซึง่เป็นวชัพชืใบกวา้งอยู่ในวงศ ์Asteraceae ส่วนการใชพ้ลาสตกิด า ตาขา่ยพรางแสง
สดี า 80% และตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80% คลุมดนิสามารถลดจ านวนชนิดของวชัพชื ความหนาแน่นและน ้าหนัก
แห้งของวชัพชืได้ดีและเห็นผลชดัเจนที่ระยะ 60 วนัหลงัปลูกโดยไม่ส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของขา้ว  
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แต่การคลุมดนิดว้ยกระดาษจากฟางขา้วไม่สามารถควบคุมวชัพชืได้และมแีนวโน้มในการส่งเสรมิการเจรญิเตบิโต
ของวชัพชือกีดว้ย 

 
ตารางท่ี 6 ผลของชนิดวสัดุคลุมดนิต่อการเจรญิเตบิโตของขา้วไร่พนัธุ ์อาร ์258 ทีร่ะยะแตกกอสงูสุด 
กรรมวธิ ี จ านวนหน่อต่อกอ ความสงู (ซ.ม.) 
T1 พลาสตกิด า 11.62 98.00 
T2 ตาขา่ยพรางแสงสดี า 80% 11.10 88.48 
T3 ตาขา่ยพรางแสงสเีขยีว 80% 10.62 88.94 
T4 กระดาษจากฟางขา้ว 8.54 78.03 
T5 ไม่มวีสัดุคลุมดนิ 8.35 86.54 
เฉลีย่ 10.05 88.00 
F-test ns ns 
CV (%) 21.44 19.51 

หมายเหตุ ns หมายถงึ ค่าเฉลีย่ภายในคอลมัน์เดยีวกนัไม่แตกต่างกนัอย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิี ่P<0.05 
 
 วชัพืชในนาขา้วเป็นปัญหาส าคญัส าหรบัการท านาโดยเฉพาะอย่างยิง่ในขา้วนาหว่านแห้งและขา้วไร่
เน่ืองจากเป็นการปลูกโดยใชเ้มลด็และไม่มกีารขงัน ้าในกระทงนาท าใหว้ชัพชืสามารถงอกและเจรญิเตบิโตไปพรอ้ม
กบัขา้ว การศกึษาถงึชนิดของวชัพชืทีม่คีวามเฉพาะเจาะจงต่อพืน้ทีเ่พาะปลูกจงึมคีวามส าคญัต่อการควบคุมวชัพชื
อย่างมปีระสทิธภิาพ โดยเฉพาะอย่างยิง่พืน้ทีศ่กึษา ณ ศูนย์วจิยัขา้วสะเมงิ จงัหวดัเชยีงใหม่ ทีต่ัง้อยู่บนพืน้ทีสู่ง 
825 เมตรจากระดบัน ้าทะเลปานกลาง อาจมคีวามหลากหลายของวชัพชืทีแ่ตกต่างไปจากพืน้ที่ราบของประเทศ
ไทยซึ่งมกัพบวชัพชืประเภทหญ้าและกกเป็นส่วนมาก เช่น หญ้าขา้วนก หญ้านกสชีมพ ูหญ้าดอกขาว หนวดปลา
ดุก กกทราย และแห้วทรงกระเทยีม เป็นต้น [1] ผลการศกึษาแสดงให้เห็นว่านาขา้วไร่บนพื้นที่สูงพบวชัพชืใบ
กวา้งเป็นส่วนใหญ่คดิเป็น 69.23% ของวชัพชืทีพ่บทัง้หมด ขณะทีห่ญา้และกกพบในสดัส่วน 23.08% และ 7.69% 
ตามล าดบั (ตารางที ่1) จากการวเิคราะหส์ดัส่วนความเด่นรวม (SDR) ซึง่ป็นวธิทีีส่ามารถใหข้อ้มลูไดค้รอบคลมุถงึ
ลกัษณะการแพร่กระจายและพฤติกรรมการแข่งขนัมากกว่าการวิเคราะห์ลกัษณะการเจริญเติบโตหรือความ
หนาแน่นเพยีงอย่างเดยีว [12,16] พบว่าวชัพชืเด่นคอืสาบแรง้สาบกาซึ่งมคี่าสดัส่วนความเด่นรวมทีร่ะยะ 30 วนั
หลงัปลูกที่ 36.15 - 54.66% และการรุกรานของสาบแร้งสาบกายิง่มคีวามรุนแรงมากขึน้ที่ระยะ 60 วนัหลงัปลูก
เน่ืองจากมคี่าสดัส่วนความเด่นรวมที ่40.99 - 60.63% (ตารางที ่2 และ 3) นอกจากนี้ยงัพบว่าวชัพชืตอบสนองต่อ
กรรมวธิกีารคลุมดนิดว้ยวสัดุต่าง ๆ จากการทดลองพบว่า สาบแรง้สาบกา ปืนนกไส ้และหญา้โขย่ง เป็นวชัพชืเด่น
ทีท่นทานต่อการคลุมดนิดว้ยวสัดุทุกชนิดจงึสามารถขึน้แขง่ขนักบัขา้วไร่พนัธุอ์าร ์258 ไดด้ ีขณะทีห่ญา้นกสชีมพู
และหญ้าตนีกาซึ่งมคี่าสดัส่วนความเด่นรวมค่อนขา้งสูงจะอ่อนแอต่อการคลุมดนิดว้ยพลาสตกิด าและตาข่ายพราง
แสงแต่สามารถเจรญิเติบโตได้ดีเมื่อคลุมดนิด้วยกระดาษจากฟางขา้วและไม่มวีสัดุคลุมดนิ ชี้ให้เห็นว่าวชัพชืมี
ความหลากหลายต่อการตอบสนองต่อปัจจยัการคลุมดนิดว้ยวสัดุต่าง ๆ  
 การคลุมดนิสามารถยบัยัง้การเจรญิเติบโตของวชัพชืได้ด้วยปิดกัน้ไม่ใหเ้มล็ดหรอืต้นกล้าวชัพชืไดร้บั
แสงแดด และเป็นอุปสรรคทางกายภาพช่วยขดัขวางการตัง้ตวัของตน้กล้า [6] ผลจากการศกึษาประสทิธภิาพของ
วสัดุคลุมดนิต่อการควบคุมวชัพชืเพื่อเป็นแนวทางการเลอืกวสัดุคลุมดนิในการป้องกนัก าจดัวชัพชืในแปลงขา้วไร่  
พบว่าทีร่ะยะเวลา 30 วนัหลงัปลูก วสัดุคลุมดนิทุกชนิดไม่มคีวามแตกต่างกนัในประสทิธภิาพการควบคุมวชัพชื 
(ตารางที ่4) สอดคล้องกบัการทดลองก่อนหน้านี้ทีพ่บว่าการใชก้ระดาษจากฟางขา้วสามารถควบคุมวชัพชืปืนนก
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ไสไ้ดอ้ย่างมปีระสทิธภิาพเทยีบเท่ากบัพลาสตกิสดี าทีอ่ายุการใชง้าน 4 สปัดาห์ หลงัจากนัน้จะเริม่มปีระสทิธภิาพ
ลดลง [10] นอกจากนี้ทีร่ะยะเวลา 60 วนัหลงัปลูก พบว่าการใชต้าขา่ยพรางแสงสดี า 80% และตาข่ายพรางแสงสี
เขยีว 80% มปีระสทิธภิาพในการควบคุมวชัพชืได้เทยีบเท่าการใช้พลาสติกด า แต่การใชก้ระดาษจากฟางขา้วมี
ประสิทธิภาพลดลงอย่างชัดเจน (ตารางที่ 5) ยิ่งไปกว่านัน้กระดาษจากฟางข้าวยังส่งเสริมให้วัชพืชมีการ
เจรญิเตบิโตไดม้ากกว่าการไม่มวีสัดุคลุมดนิอกีดว้ย ผลการทดลองดงักล่าวคลา้ยคลงึกบัรายงานของสปิปวชิญ์และ
คณะ [10] ทีพ่บว่าการใชฟ้างขา้วคลุมดนิช่วยส่งเสรมิใหว้ชัพชืเจรญิเตบิโตไดด้ขีึน้ ชี้ใหเ้หน็ว่าความหนาของวสัดุ
คลุมดนิทีท่ าจากวสัดุธรรมชาตอิาจเป็นปัจจยัส าคญัทีส่่งผลต่อประสทิธภิาพการควบคุมวชัพชื มรีายงานการใชฟ้าง
ขา้ว เศษวชัพชื และขี้เลื่อยเป็นวสัดุคลุมดนิในแปลงปลูกหอมของประเทศอยีปิต์ พบว่าต้องทบัถมวสัดุดงักล่าว
หนา 4 เซนติเมตรจงึจะสามารถควบคุมวชัพชืได้นาน 60 วนั หลงัจากนัน้ต้องใช้การถอนร่วมด้วยจงึจะควบคุม
วชัพชืได้ทัง้หมด [17] ในการทดลองนี้ใช้กระดาษจากฟางขา้วที่มคีวามหนาเพยีง 2 มลิลเิมตร และด าเนินการ
ทดลองในช่วงฤดูฝนจงึท าใหเ้กดิการย่อยสลายทีร่วดเรว็ เปิดโอกาสใหว้ชัพชืไดร้บัแสงแดดและยงัสามารถเกบ็กกั
ความชืน้ไดด้กีว่ากรรมวธิไีม่มคีลุมดนิจงึท าใหว้ชัพชืสามารถเจรญิเตบิโตไดด้ยีิง่ขึน้  

มรีายงานว่าสขีองตาขา่ยพรางแสงมอีทิธพิลต่อลกัษณะทางสรรีวทิยาบางประการของพชื จากการศกึษา
ในพรกิหยวกทีไ่ดร้บัการพรางแสงจากตาข่ายสขีาว สเีงนิ สแีดง และสดี า พบว่ามคี่าความยาวคลื่นทีพ่ชืใชใ้นการ
สงัเคราะห์แสง (photosynthetically active radiation; PAR) อยู่ในช่วง 1851 – 985 ไมโครโมล/ตร.ม./วนิาท ีของ
กรรมวธิไีม่พรางแสงจนถึงตาข่ายพรางแสงสีด า ซึ่งมคีวามแปรผกผนัอย่างมนีัยส าคญัยิ่งกบัประสทิธภิาพการ
สงัเคราะห์แสงของระบบแสง II (Photosystem II efficiency) [18] ชี้ใหเ้หน็ว่าการพรางแสงดว้ยวสัดุสดี าหรอืสทีบึ
สามารถลดประสิทธิภาพการสงัเคราะห์แสงของพืชได้มากที่สุดและส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของพืช 
สอดคลอ้งกบัการทดลองนี้ทีพ่บว่าการคลุมดนิดว้ยพลาสตกิด า ตาขา่ยพรางแสงสเีขยีวและสดี า สามารถลดจ านวน
ประชากรและควบคุมการเจรญิเตบิโตของวชัพชืได้ นอกจากนี้ยงัพบว่าการใชว้สัดุคลุมดนิสามารถลดจ านวนชนิด
ของวชัพชื ความหนาแน่นและน ้าหนักแหง้ของวชัพชืไดด้แีละเหน็ผลชดัเจนทีร่ะยะ 60 วนัหลงัปลูก โดยไม่ส่งผล
กระทบต่อจ านวนหน่อและความสูงของขา้วในระยะแตกกอสูงสุด ซึ่งระยะกล้าถงึระยะแตกกอสงูสุดเป็นช่วงเวลาที่
ส าคญัของขา้วในการแข่งขนักบัวชัพชื หรือเรียกว่าระยะวกิฤตในการก าจดัวชัพืช [19] เมื่อระยะเวลาดงักล่าว
สามารถควบคุมวชัพชืได้ดจีะท าให้ขา้วได้รบัแสงและปัจจยัการเจรญิเติบโตทีเ่พยีงพอและมกีารเจรญิเติบโตได้
อย่างปกต ิ 

ดังนัน้การใช้วัสดุคลุมดินเพื่อควบคุมวัชพืชอย่างเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมอาจน าวัสดุชนิดอื่นมาใช้
ประโยชน์ใหห้ลากหลายขึน้ไม่ว่าจะเป็นตาขา่ยพรางแสงสดี าหรอืสเีขยีว การน าวสัดุเหลอืใชท้างการเกษตรมาคลุม
ดิน หรือการแปรรูปวสัดุเหลือใช้ทางการเกษตรให้อยู่ในรูปที่ใช้งานได้ง่ายขึ้น  ซึ่งอาจต้องมกีารศกึษาเพิม่เติม
เกี่ยวกบัวธิกีารใชแ้ละวธิกีารแปรรูปทีเ่หมาะสมกบัพืน้ที่ สภาพภูมอิากาศ และระยะการเจรญิเตบิโตของพชืปลูก 
เพื่อผลประโยชน์ทีไ่ดร้บัคอืการลดการใชส้ารเคมกี าจดัวชัพชืบนพืน้ทีส่งูอนัเป็นแหล่งตน้น ้านัน่เอง 
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